ANTRO POLOJİ 


elm pp 


: 1g 
) si di 
ki ç € eke Kİ 
- Faliri gaüdürler : v e re > : > vi iz e e 
m PAPILLAULT, “Paris antropoloji. mektebi. müd örrisleririden, ğ b ii : 
a Geneve Darülfünunu antır opoloji müdehrisi. . z - 
MAG. AULIEFE, Paris tetebbüatı âliye niekte ı e EN a e 
İdare hey'eti e vi ş Ai a e e 
NUREDDİN. bey, T.B.M.M, Reis. vekili, Darülfünun mesini, kA e ex 
© NEŞET ÖMER bey, İstanbul Darülfünunu epi e a e e Wi öy e en 
SÜREYA bey; Tıp Fakültesi OLM Ke ap li eğ va SA ii a 
© - KÖPRÜLÜ. ZADE FUAT bey, Edebiyat Fakültesi rejsi, We AK Met e e e 
e » SEMSEDDIN bey, Darülfünun müderrisi, Sıvas. mob'usu: © RR em ei Me Ya ee 
Ümüt kalip e e e e , 
i BU vi ii 


pir AZİZ beyi, Tıp e müderimuavileinden. 


6 ci sene Na 9 Mart 1930 


LEDİY 


Hi LA 


BE 
Kin iz 


v 


“şaş TÜRK 
ANTROPOLOJİ MECMUASI 


Türk antropoloji müessesesi tarafından neşrolunur. 


—— Zee e dez — 


Fabri reisler : 


CEMAL HÜSNÜ bey, Maarif vekili. 
REFİK bey, Sıhhiye ve muaveneti içtimaiye vekilli, Darülfünun fahri müderrisi. 
HAMDULLAH SUPHİ bey, Sabık Vekil, Darülfünun fahri müderrisi, 


Fahri müdürler : 


MM. PAPILLAULT, Paris antropoloji mektebi müderrislerinden. 
PITTARD, Geneve Darülfünunu antropoloji müderrisi. 
MAC. AULIFFE, Paris tetebbüatı âliye mektebi müderrislerinden, 


İdare hey'eti : 


NUREDDİN bey, T.B.M M. Reis vekili, Darülfünun müderrisi. 
NEŞET ÖMER bey, İstanbul Darülfünunu emini . 
SÜREYA bey, Tıp Fakültesi reisi. 
KÖPRÜLÜ ZADE FUAT bey, Edebiyat Fakültesi reisi. 
ŞEMSEDDIN bey, Darülfünun müderrisi, Sıvas meb'usu. 
M, MOUCHET, Tıp Fukültesi muderrislerinden. 
MAHIR bey, Tıp Fakültesi muallimlerinden. 
Umumi kâtip: 


ŞEVKET AZİZ bey, Tıp Fakültesi müderrismuavınlerinden. 


ği 


İSTANBUL 
1. MOURKIDES Mapaası, Lüleci Hendek câddesi, 195. 


1930 


AAA 
MA DYE yy e 
—— —g —— 

1.— Alelumun Prognatisma ve Türk kafalarının Prognatisması. 

Du ŞEVK AZİZ taratın rk nn e Ya ii Sahife 
2.— Note sur Dlndice du Prognathisme des crânes turcs. 

Dr. ŞEVKET AZİZ tarafından......... HAR e ye ga Sahife 
3.— Anadoluda yontulmuş taş devri medeniyetine dair not..................... ....... Sahife 
4.— Bugünki şeklimizin ( morphologie ) menşeleri ve müslehase insalar.................. Sahife 
5.— Antropolojide kraniyometri, Sefalometri, ve Antropometri usulleri. 

Br ŞEVKE AZİZ tarafın dan? e ee le Mm e Sahife 
6.— Türk Kadın ve Erkeğinin mukayeseli Sefalometrisi hakkında bir muhtara 

Br. ŞEVKET AZİZ “tarafından; Wi lame. Ye aya ai Sahife 
7.— 25 türk erkeğinin Sefalometrisine ait mutlak kıymetler(Hommes).................. Sahife 
8.— 25 Türk kadınının Sefalometrisine ait mutlak kıymetler (Femmes).... ............ Sahife 


15 


0) 


20 


36 


44 


46 © 


48 


TÜRK ANTROPOLOJİ MECMUASI 


Türkiya antropoloji tetkikat merkezi 


N* 9 — MART 1930 


Türk antropoloji mecmuası, altı ayda bir kere, Türk Antropoloji müessesesi idare 
hey'eti tarafından neşrolunur. 
Bu müessese Beynelmilel Antropoloji müessesesine mensup olup onun müstekil 


bir şubesidir. 
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Alelumum Prognatisma ve Türk kafalarının Prognatisması 


hakkında bir tetkik. 


DE ŞEVİKEN Az lz 


Tıp fakültesinde Antropoloji agrejesi 


, 


Paris Antropoloji cemiyeti azasından. 


Prognalisma (prognalhisme) çenelerin yani yüzün Öne doğru Lebarüzü demektir. 
Bu tabir (pro— öne) ve (gnathos— çene) den doğmakladır. Prognatismanın anteopolo- 
jide zoolojik ve ırkı (raciale) kıymeti vardir. Kafanın iki kısımdan mürekkep olduğu- 
nu biliyoruz : zihni faaliyelimizin merkezini teşkil eden kitlei dımagiyeyi muhtevi 
cümcüme, diğeride hayatı nebaliyemizin ilk mesnetlerindeni biri olan yüz kitlesidir, 
ÜsL çenenin derecei inkişafı uzviyetin -— en geniş bir ma'na ile — hayali nebaliyesinin 
derecei inkişalile alakadardır. Silsileyi hayvanalla bu münasebelin ne kadar aşikâr 
olduğunu görmeyormuyuz? Bir hayvan kalasında yüz killesinin (all ve üst çenelerin) 
içinde dimağ bulunan kala lasına nazaran ne kadar kitlevi ve büyük olduğu malumdur, 

Profesör Manouvriev prognalismayı şu suretle larif ediyordu: kalanın bir sathı 
ufki üzerindeki vaziyetinde, alnın en ön kısmına (yani iki kavsı hacibiler arasına) mü- 
mas olarak bu sathı ufkiye amuden inen hatlın önünde, çenelerin teşkil eyledikleri çı- 
kıntı demektir. 

Fakat her antropolojist bu tarifi kabul  elmemektedir, Bazıları bu hallın önünde 
her iki çenenin tebarüzünü, bazılarıda üst çenenin mesafeyi tahtel enliyesini kast et- 
mekdedirler, Her iki çenenin müşterek prognalisması Broca nın lam prognatisması 
yahut Manouvrier nın iki çene prognatisması namını almıştır, 

Ba her iki çenenin teşkil eylediği tebarüzün evç noktası alt ve üst çenedeki mu- 


tavassıl, katıaların birbirlerile temas ettikleri yerdir. 


RE ee 


Bu noktadan birisi yukarıda noktayı fevkalhücaciyeye diğeride alt çenenin irtifak 
hizasına doğru iki hat temdid edilir. Böylece, bu iki hat arasında zirvesi öne müteveccih 
bir zaviye teşekkül eder. Bu zaviye Camper in zaviyeyi İekkiyesidir, (angle maxillaire 
de Camper) mezkür zaviyenin lahavvülalı (am prognalisma (prognathisme complet) dedi- 
ğimiz vasfın tahav vülalını gösterecektir. Paul 'Topinard Gamper in çene zaviyesinin may- 
munlarda, Antropoitlerde, beşerde ve beşer ırklarındaki kıymetini irae eden bir cedvel 
yapmıştır. Bu cedveli aşağıya nakil ediyoruz. (lablo-1) Cedvelin telkiki, bize bu zavi- 
yenin kıymeti hakkında vazıh bir fikir vermekledir : Camper in çene zaviyesi zoolojik bir 
karakter teşkil ediyor. Çünki insan bu zaviyenin arz ettiği kıymetle anlropoitlerden va- 
mhan ayrılmıştır. Kavmi (elhnigue) görüş lede aynı ehemmiyeti haizdir. Bu zaviye bize 


beyaz ırkların sarı ırklardan, sarılarında zencilerden farklı” olduklarını göstermektedir. 


linca TABLO 


Camper in çene zaviyesi 


Masai isa e rek RE 165 derece 
BOTAN ea ee a Lei kei 109,55 » 
ea Eos eyes > a m a e ye eo 102 » 
2. Gimpanze. 4.7 e eye 
ösemopileğde 107 » 
a Üşmocephale x. ms Ml 96 r 
2 Macague ..... LA e e ek GER 82 » 
0 Mycete (G6bienir..4. ww us 108 » 

25 Parislierkek,...... Ol om e Öl 
10 Parishikadin Me 100:2 
lala eylul ola bee a e a sl GE Ge po 160 » 
15 Sarı'ırka mensup kafa... 1 154 » 
20 Yeni-Kaledonyalıerkek.............. 163,8 » 

8 Yeni-Kaledonyalı kadın.. ....... m l62 5. 
24 Afrika zencisi erkek.......... MİR 1445 o» 
10 Afrika zencisikadın......... a 49) 


Yüzün üs! kısmının prognalisması. Alt genesis olarak mulalaa edilen veçhin teba- 
rüz derecesi demektir. Bu porgnatisma Camper in yüz zaviyesi namını verdiği bir za- 


viye ile ölçülür. Zaviyenin dılılarindan biri alnın, hattı mutavassıtla, en mütebariz nok- 


Ağ kama 


tasila, mulavassıt kalıalara mümas olarak inen hattı veçhi, diğeride kulak deliğinin 
merkezile burun deliğinin alt hafesinden geçen ufki hattır. Ufki hat sabittir. Veçhi hat 
ise, az ve ya çok bir nispetle mezkür hallı ulkiye doğru yaklaşır veya uzaklaşır. Böy- 
lece arada leşekkül eden zaviyenin tahavvülalı prognalisma derecesini ölçmeğe yarar. 

Topinard ın umumi Antropoloji esasları adlı kılasik kitabındaki neticelere bakar- 
sak bu zaviyenin kıymeti hakkında şüpheye düşmekle haklıyız. Topinard makul bir 
teknik islimalile bu zaviyenin ırklar a asindaki tahavvülat derecesini ikinci tabloda 


öreceğimiz üzere tespit etmiştir. 
8 Ş 


HM inci TABLO 


Camper in yüz zaviyesi. 


0 Maca e ak mM KE 
26 Yunanlı e e mesi en e 68 
YA SANDIpAL.. sai m eN Sİ ab LAR 
Ye gone aa ali ep e 

16 »Samuırkdan. e ER Aİ 
Odaşman yalı... a een gala YLM) 
10 Yeni kaledonyalı ........... e 8 
20 Afrikazencisi............ > Ea ie 70,3 


Irkların bu vasıf itibarile göstredikleri farkın azlığından 'dolayı, hele vasali ye- 
künlara tesir eden ferdi tenevvualıda hesaba katacak olursak, bu zaviyenin antropolo- 
ciyai büyük bir kıymeti olmadığı anlaşılır. Keza profesör Manouvrier nin ivae ettiği 
üzere, bu zaviyenin en büyük halası, çene ve alın tebaruzlarile hiç bir rabıtası olmayan 
kulak deliği gibi kıhıf noktasınıda nazarı itibara almasıdır. Bundan dolayı bır çok müel- 


lifler, yeni usullerle, beşer ırklarının prognatisma derecesini tayine çalışdılar. 


Geolfroy Saint-Hilaire ve Cuvier Camper zaviyesinin zirvesini, sabit bir noktaya, 
kalıaların hafesine nakil ettiler. Diğer nişan noktaları aynı kaldı. Diğer tarafdan  Clo- 
guet, Camper in yüz zaviyesinde zirveyi üst haleyi sinhiyeye gölürmekle dişlerin 
tesirini bertaraf ediyord u. z 
Jacguart, yüz zaviyesinin zirvesi olarak Şevki enli ve Cezri enfin 3 santimetre üs- 


tünde bir noklayide alın nişan nolkası olorak kabul elti. Bu tarz çok eyi bir uşulu ta- 


gn 


yindi ; Çünki « Glabelle » dediğimiz, her iki kavsı hacibiler arasinda ve cezri enlin he- 
men üstünde Alın ceyblerinin mevcudiyelinden lahassül eden ve hiç bir zaman kille- 
yi dımagiyenin taht tesirinde bulunmayan hadbeyi birlarala bırakıyordu. Bilahire, Broca 
üst nişan noktası olarak « Ophryon » i teklif etmişti. 

Bu zaviyelerin kıymetlerini tahlil için Topinard in taharriyatına istinaden Manou- 
vrier nin tertip eylediği cedvelleri mulâlaa edelim. 3 üncü tablo muhlelif müelliflerin 
kendi tarzlarila aradıkları yüz zaviyesinin kıymetlerini, 4 üncü tabloda Cloguet zaviye- 


sinin tahavvülatlıni irae edeceklir. 


HI üncü TABLO 


Camper (— SaintHilaire (| Cloguet Jaeguart 
1 AşağıBrelonlu........ 81,5 68,5 72 8ö 
KD >, ol v6 62 
de orille e 3415 29 31 32 
1 “Köpeli e e. er 25 25 24,0 25 


Cloguet zaviyesi 


YA Gİ İL ml şi e o Ge Op il lin 72,5 
Zenci Sİ ERE De MEZ 56 

Ghimpanzö ......... raplife BR 38,6 
Ceyrek yoğizej oem efe) #A ei ei ll Key m yy okü an 51,5 
Gonller. a le GUR İN e 32,2 
Onam e Rİ ve ORA 0 28,2 
Gençorang.......... die Me Gi lasik 8 020,5 


Bu iki tablo bize insanın Antropoitden yüz zaviyesi ilibarile vazıhan ayrıldığını ve 
genç Anlropoidin ise insana yaklaşdığını ispat etmekdedir. Aynı zamanda çocugun 
kahile nazaran yüksek bir yüz yaviyesi. arz eltigide görülmektedir. Halbuki yüz zaviye- 
sinin ırklardaki kıymetini gösleren rakkamlar mutalaa edilirse, avrupalılarla yeni kale- 
donyolılar arasında 3 derece gibi gayel ehemmiyetsiz bir fark görülür. Mesela Gloguet 


nin zaviyeyi vechiyesi atideki rakkamları irae etmekdedir. 


DR ye 


V inc TABLO 


BA ab (a e EM 62,6 
10 Basgue..... meli A 60 
5 w(Onlir e lm en 59,4 
5 Yeni kaledonyalı....... el ki 08,9 
Di NUN Si ln v8,7 
ilme Gelen A 08,4 


0 ii v7,6 


Muayyen bir insan zümresinde, yüz zaviyesi ilibavile şayanı dikkat tahavvülat mü- 
şahede edildiğide malumdur: Profesör Manouvrier, çenelerinin prognotismaları itiba- 
rile birbirlerine musavi olmayan kafalarda müşabih zaviyeler elde etmiştir, 

Binaenaleyh Gamper yüz zaviyesinin tali bir kıymeti olduğunu söylememiz icap 


etmekdedir, 


Bir yüz zaviyesi omüleaddil Leşrihi vakaların hasılasıdır: Üst çenenin öne 
doğru tebarüzü, zaviyenin açıklığına te'sir eder, Fakal cuyubucebhiye, yuzün irlifaı, 
mecrayı sem'ı zahirinin mevkinin degişmeside bu zaviyenin kıymeli üzerine müessir 
olurlar. 

zerman Antropologlarından Weleker prognatismayı, noktayı kaideviden hare- 
ketle birisi cezri enle (nasion) diğeride şevki enle giden iki hattın arasında teşekkül 
eden bir zaviye ile ölçmeği düşünmüş ve buna (Angle naso-bosal) enti-kaidevi zaviye 
adını vermişdi. İsviçreli Carle Vogt, Weleker in zaviyesinin alt dilini noktayı sinhiyeye 
(point alvöolaire) vasl ediyordu. Virehow ise zirvesi kulak deliğinin arkasında bulunan 
bir zaviye ile prognalismayı takdire çalışıyordu. 

Bülün bu zaviyelerin zirvelerinin çok ehemmiyetli  lemevvücat arz eden ve 
binaenaleyh neticeleri lagyire sebep olan noklalara isabel elmesi ciddi bir kusur teşkil 
etmektedir. 

Gerek noktayı kaideviye (basion) gerekse kulak deliği, . kafa kaidesi inhinasının 
tahtı tesirindedirler. O halde bu noklaların arz eyledikleri tahavvülatın, ifade edecekleri 


zaviye ile hiç bir münasebelleri olmadığı aşikârdır. 


— 10 — 


pi 


Yeni Kaledonyalılarla (Neo-Cal&doniens) Afrika zencilerinin (Nögres  alfricains) 
kıhıflarına ait bir tetkikımızda (4) kafaların prognatisma derecelerini baslih usulile (st€r€o- 
graphie) tayin ellik. Bir Antropoloji laboratuvarında Broca nın aleti tastihi (st6r6ographe) 
bulunduğu lakdirde kıhılların Prognatismalarını o strcographie usulile tayinin imu- 
vaflık olduğunu gördük. Bu usulde evvela tastih aleti ile kıhfın hududı çizilir. Cezri enfle 
(nasion) noktayı sinhiye karlon üzerinde işarel olunur. Broca nın hatlı ulkı ve ya basarisini 
de çizmek için fevhayı hücaciyenin üst ve alt hafelerile, sukbeyi basariye, keza karton 
üzerinde tespit edilir. Bu suretle, kalanın iştereografik resmi üzerinde Broca nın hattı 
ulkisi tayin edilir ve cezri enfle (nasion) noklayı sinhiye bir hatla birbirine vasl olunur. 
Böylece, hatlı ufki ile bu iki noktayı birbirine baglayan hattı veçhi arasında bir zavie 
teşekkül eder. Veçhi-ulki zaviye (Angle Taçio-horizonlal) namını verdiğimiz bu zavi- 
yenin kıymeti bize veçhi prognalismayı ilade eder, Bu usulle yeni kaledonyalılarda 
veçhi-ufki Zaviyeyi (101,41) Afrika zencilerinde (101,96) derece bulduk. Mezkür 
zaviyenin ırkı bir kıymet ve delaleti olduğunu söyleyecegiz. Yukardaki rakkamlara 
nazaran zencilerin yüzlerinin, yeni kaledonyalılara kıyasen daha ziyade prognat ol- 
duğu anlaşılmaktadır. Halbuki alelamum  prognatisma derecesinin feki ulvinin dere- 
ceyi inkişalile münasebettar olduğu malumdur. Fakat biz telkikimizde bu kaidenin 
beşer ırklarında daima aynı kıymeli haiz olmadığını gördük: Afrika zencilerinin üst 
çenelerinin vasati sathı 36 ©8 dir. Lakin progualismaları yeni kaledonyalılardan fazladır. 
Yeni kaledonyalıların üst çene salhı vasati 37 “3 dır. Fakat prognalismaları zencilerden 
bir az aşağıdır (2). Mezkür tetkikimizde mufassalan izah ettiğimiz üzre, kıhıf morfolojisi 
mihanikiyetinde garip olan bu vakıanın irkı bir karaktere merbut bulunduğunu anla- 
yoruz: yeni kaledonyalıların üst çeneleri zencilerin üsl çenelerine nazaran daha fazla 
neşvünüma bulmuş olmasıne rağmen Prognatismaları, zencilerin prognalismasina 
nispeten mütezayıd değildir. Çunki yeni kaledonyalaların üst çeneleri kafanın önüne 
doğru değil, fakat halfe doğru neşvünüma bulmuşlardır, o halbuki zencilerde üst 
çene daha ziyade öne fırlamışdır. 

Diğer tarafdan profesör Papillault nokatı kıhfiyenin tehavvülalından müte- 
vellitf mahzurları mümkin olduğü kadar azaltan bir nokta intihap etti. Bu nokta nuluu 


kaidevinin azmı vetedi ile birleşdiği derzi kaidevidir, derzden birisi cezri enle diğeride 


(1) Chekvet Aziz: Etude morphologigue des crânes Nâo-Cal&doniens et des Nögres africains. Revue 
Anthropologigue. 1929. 
(2) Burada veçhi-ufki zaviyenin ifade eylediği prognatisma mevzu bahsdir. Prognatisma karinesi 


değil, 


ME 


noklayı sinhiyeye digen iki kultur öleülür. Ölcülen iki kurun birbirine nispeti Papillaulı 


nin Prognalisma karinesini «indice de prognathisme» leşkil eder, Karine formülü şudur ; 


derzi kaidevi —- cezri eni kulru Xx 100 o Prognalisma 
derzi kaidevi — noklayı sinhiye kulru © karinesi. 


Bu karinenin kıymeti veçh küçüldükce (100) e yani vahide yaklaşır. 6 inci tablo 


Prognatisma karinesinin ehemmiyetini göslerecekdir. 


VI inna TABLO 


Prognatisma derecesine göre sıralanmış kafalar. 


derzi kaideviden : Prognatisma Müellifin 
cezrienfe noktâai sinhiyeye (o karinesi ismi 
1. Erkek gorille 12, 18,6 64,59 — 
1. Dişi gorille 9,9 13,0 76,15 — 
50. Yeni kaledonyalı 7,08 8,68 86,16 Sevket Aziz 
13. Melanezien 7,4 8,5 86,88 Godyeki 
50. Zenci 7,29 8,36 87,2 Sevket Aziz 
6. Aşağı kafa 7,95 8,35. 90,4 Papillault 
4. Microcöphale (mikrosefal) o 6,21 6,83 90,9 » 
90. Parisli erkek 7,48 8,16 91,6 » 
200. Türk 7,38 veda 94,58 Şevket Aziz 
20. Parisli kadın 7,31 7,66 95,5 Papillault 
6. Yüksek kala 8,19 İRİ, 95,6 » 
20. Yeni doğmuş çocuk kalfası (o 4,065 4,026 99 » 


Bu tabloda 6 aşağı kala ve 6 yüksek kala tabirleri vardır. Bu tabirlerin ne 
ilade eltiklerini izah lazımdır. Prolesör Papillauli kaidei kıhfın morfolojik mutalaası 
«ölude morphologigue de la base du erâne » adlı kıymetli kilabında yüzün neşvünü- 
masının, kıhıf kaidesinin inhinasile olan rabitalarını gösterdikten sonra, niçin böyle 
bir Prognatisma karinesi hesap ettiğini anlatmaktadır : «Prognatismayı, derzi kaidevinin 
kıtayı sülliye ve mulavassılasından hareketle biri cezrienfe diğeride noktayı enfiyeye 
giden iki kutur ianesile hesap ettim. Bu hususda noktayı sabile olarak ne kulak deli- 
ğini nede noklayı kaideviyeyi intihap elmedim. Her iki noktanında yüzle bir alakası 


olmadığı gibi, bilhassa (basion), kaideyi kıhlın inhinasile yerini değiştirir. Derzi ve- 


gel 


tedii kaidevi noklayı sabile olmak itibarile şayanı tercihtir. Keza derzi vetedi iltihani 
ederken, heman daima kabiliru'yel bir iz bırakır. Şayet bu izi hatlı mutevassılta  bul- 
mak müşkil olursa yanlara bakmak kâlidir. Bu iki kutrun nisbeti bana şayanı dikkat 
bir prognalisma karinesi olarak gözükmektedir. Bu keyliyeli, bilhassa 12 cani kafa- 


sında tahkik mümkündür. 


Mac Gurdy 51 fransız canisinin kalalarını alt çene-dimağ karinesi «Indice man- 
dibulo-Gör&bral» noklayı nazarından, yani bu öl kalanın alt çenelerinin veznini bu 


kafaların suayı kıhfıyelerine nisbet ederek sıralamışlı. (!) 


Ben bu suretle tertip edilmiş kafalardan, siranın başında olan ilk 6 lanesile, 


sıranın nihayetinde olan son 6 tanesini Prognatisma karineleri itibarile mutalaa ettim. 


Bu iki grup, karineleri itibarile birbirlerinden azami derecede farklıdırlar. 6 aşağı 
kalanın vâsali Prognatisma karinesi (90,4), suayı kıhliyesi (142363) ve alt çenenin 
vezni (98,5) gramdır. 6 yüksek kalanın ise vasati Prognatisma karinesi (Y5,6), suayı 
kıhtiyesi (165763) ve alt çene veznide (71,6) gramdır. «Profesör Papillaull nun Proga- 
tisma karinesi kıymetinin, alt çene vezninin farkını pek güzel ilade elliğinide görüyo- 
ruz. Yukardaki tabloda, mikrosefallerın Prognalisma karinelerininde aşağı olmadığı fark 
ediliyor. Mikrosefal bir kafanın Prognatismasını, ilk nazarda pek fazla gösteren sebep, 
alnın geriye mail oluşudur. Fakat yüzü yalnız başına ımutalaa edersek pek az neşvü- 
nüma bulduğunu görürüz. Tabir digerle, mikroselal in Prognalisması bir zencinin madgi 


efulesinin farlı neşvünümasından mütevellit prognatisması ile kabili kıyas değildir. 


Prognatisma karinesinin delalet eylediği diğer teşrihi ovakaalarda o vardır. 
(Masticalion) madıg ef'uelsinin (lonelion) maddı ilk mesnedinin çeneler olduğu malum- 
dur. Alelumum üst çenesi fazla neşvünüma bulmuş bir kalada Prognatisma karinesi- 
ninde vahitten uzak olduğunu görüyoruz. Kilhakika, pr. Papillault nun Prognatisma 
karinelerini tesbit eylediği 12 İransız cani kafasının Prognatisma karinesi vahide yakin 
olan ilk 6 sında kavsı sinhinin kuddami halli tulu 5,18, arzı ise 5,96 santimetrodir. 
Halbuki karinesi vahitten uzak olan son 6 kafada ise kavsı sinhinin tulü 5, 44 arzı 6,19 
santimdir. Bu rakkamlar bize Prognalisma karinesi küçük olan son altı kafada üsl 


çene sathının ilk 6 kafaya nazaran daha büyük olduğunu göstermekdedir. 


(1) Indices pondöraux du crâne. Par George Grant Mac Curdy. Bull. soc. anthropologie de Paris 
1897, 


e 


II. 


Genevre  darüllünunu Anlwopoloji profesörü M. Eugene Pitlard 4927 senesinde 
memleketimizde Antropolojik bir letkik seyyehalı yapmış ve bu esnada 210 Türk as- 
kerini ölçmuştür. 

210 Anadolu Türkünün yüzlerinin antropolojik karakterlerini mutalaa ederken, 
yüzün belli başli kuturlarında, vasalı, azami ve asgari olarak aşagıdaki kıymetleri 


elde etmiştir : 


TABLO VII 
İki kavsı uzariler Ophryon-zekan Ophryon-noktayı Ophryon-kaideyi 
Arasındaki kutru kutru Sinhiye kutru enf kutru 
Vasati : 141,62 142,90 96,95 76,28 
Azdmi: ' 155 163 116 9 
Asgan : 131 127 84 65 
Fark : 24 36 32 26 


Profesör Kugöne Pittard in bu rakkamlardan çıkardığı nelice şudur : « Bu kıyme- 
leri (tablo Vİ) 44 kavmi zümrenin ayni leşrihi nahiyelerine levaluk eden kıymetlerle 
mukayese edeceğiz. Yalnız lalar ve lazlarda yüzün azami genişliğinin Anadolu Türk- 
künün yüzünün arzına nazaran daha büyük olduğu görülüyor. (143,50-144,50). Kürd 
ve ermenilerde yüzün arzı Türklerdeki gibidir. Bu iki kavmda küçük asya akvamin- 
dandır, Avrupalılarda halla Brakisefal (Brachyeöphale) — yuvarlak kalalı olanlarda 
bile yüzün arzı bir az daha küçüklür. 

Dobrica da ölçdüğüm avrupa Lürklerindede beyneluzareyn kulur — Diamölre bi- 
zygomatiguc 144,40 dir. 

Bu vakkam Anadolu bürklerinin göslerdiği rakkamdan farklı değildir. Ophryon 
(yani hatlı mulavassılta iki kaş hizasındaki nokta) dan ilibaren çeneye kadar yü- 
zün uzunluğunu teşkil eden anasırı leşrihiyenin  buulları, yüzün malum olan genişli- 
gine nazaran, ne nisbeltedirler?  ophryo-menlonnidğrez olriyon-çene irtiflai Anadolu 
türklerinde kısa gibi gözükmekdedir.. On dört ihsan zümresi içinde yalnız Sırplarda 
bu irtifa 141,4 olmak üzere kücükdür. Digerlerinde ise çok büyüklür. Mesela kürd 
151,6, tatar 151,4 ve laz 151,10 gibi daha büyük bir kıymet irae etmekdedir. 

Anadolu türklerinde yüzün bu iki nokta arasındakı irtifanın azlığı nazarı dikka- 


umı celp etmekdedir. Bu noklayı munakaşa için yeni ölçülere inlizardayım. Bu mesa- 


AE 


fenin ferdi tahavvülatı 36 milimelre gibi büyük bir nisbet arz etmekdedir. «Ophrion» 
la noklayı sinhiye arasındaki mesafe bir az evel temaz eylediğimiz bu şayan kayd 
kavmi farki bir az taviz etmekdedir. Bu mesafenin irtifaı diğer 14 kavmın kıymetlerine 
yakındır.Sirplarla bulgarların bu mesafe vasatileri anadolu türkünün vasalisine naza- 
ran küçükdürler. Bazılarında ise olriyon-noktayı sinhiye irtifa: anadolu türkünün ir- 
tifandan büyüktür. Tatarların 101,90, kürdlerin 182,01, ermenilerin 100,30, lazların 
100,70 dir. Bu vaklayı kürd. ermeni ve lazlarda burunun « mutlak » yani ferdi uzun- 
lağunun büyük olmasila izah edebiliriz, Çünki uzun bir burun tabiatile uzun bir me- 
safe ister. Dobrica da ölçülmüş avrupa türkleri, anadolu Lbürklerinden bir az büyük bir 
ophryo-noktaı sinhiye irtifaı göstermekdedirler (98,76). Anadolu türklerinde «Ophr'yon » 
dan burunun kaidesine kadar olan yüz irtifa nisbeten kücüktür,. Diğer 4 asyai insan 
zümresinde bu mesafe oldukca uzundur : Talarlarda 82,6, kürtlerde 81,81. ermenilerde 
80,63, lazlarda 81,80 dir. 

Avrupa akvamından sırplarda ophryon-burun kaidesi irtifa 74,4, Bulgarlarda 
75,58 romanyalılarda 76,27 dir. Bu sonuncu kıymet anadolu türklerinin kıymetine 
musavidir. Halbuki avrupada yaşayan Dobrica Türklerinde bu mesafenin tulü, yuka- 
rıda bahs ettigimiz asyalı akvamin tulüne yaklaşmamakla beraber, anadolu Türkünün 
kıymetine nazaran biraz yüksekdir. (79,59), 

Bütün bu müşahedatın neticesi, uzun böylu bir kavım görünmesine rağmen ana- 
dolu türkünde yüzünde ne arzan nede (ulen neşvünüma bulmadığını söylemektir. 
Bu hal, anadolu türklerinin büyük bir kafa ve nisbeten kücük bir yuz sahibi oldukla- 
rını göstermektedir. Buda bu beşer zümresinin umumi ltekâmülü lehinde bir karak- 
terdir, Maalesef prognatisma kıymetini irae edecek rakkamlarımız yoktur. »(1) 
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Türk kafalarında Prognalisma derecesini anlamak için antwopoloji laboraluva- 
rında 200 kalanın vasati Prognalisma karinesini lelkikimizin birinci kısmında bahs et- 
bgimiz usulle, tayin ettik. Elde ettigimiz vasali karine (94,58) dir. Yani Lürk ırkında 
yüz (Çeneler) öne mütebariz degildir. Binaenaleyh prognalisma kâarinesinin vahide 
doğru çok yaklaşmış olduğunu görüyoruz ( ortoznalisma |. 

Bu vakıa bize Türk kafasında yüzün alelumum Tekâmülündeki ahenk hakkında 


güzel bir delil olmakta ve Profesör «Piltard» in müşahedesini te'yit etmekdedir. 


(1) Eugöne Pittard: küçük asya Türklerinin Antropolociai mutalaası. Türk Antropoloji meçmuaşı. 
Sayı: 8 Eylül 929, 


e 


Nete sur Vindice du Proğnathisme des crâyes turcs. 


r 


Parmi les nombreux proc&dös (m&6/hodes des. angles, des projections) gu'on se 
serl pour İ'6valuation du Prognathisme cranien, le calcul de Vindice de Prognatisme de 


M. le Prof. Papillault est digne d'altirer Vattention. 


« Jai mesur&, Gerivait mon maitre M. Papillault, dans son ölude morpho- 
logigue de la base du erdre, le prognathisme au moyen de deux diamütres 
partant tous les deux de la suture basilaire â sa parlie inlfdricure el mediane 
el se rendanl le premier au nasion, le second au point alvcolaire. Je n'ai pas 
voulu du teou audilil comme point de döpart, parce gul subit des echange- 
menls de place tr&s importanls, el indöpendants de la face. Le basion mest pas 
meilleur, car il döpend avant tout de Vinllexion de la base du crâne. La su- 
tuve basilaire est LWwös rapprochee de la base du Vomer, et prölörable â cette 
derniğre gui se soude guelguefois si intimement avec le sphönoide gu'on ne sau- 
ail au juste oü placer la pointe du compas. Enlin la sulure basilaire laisse en 
se soudanl une Wwace â peu prös toujours visible, et si on ne la trouve pas 
sur la ligne mediane elle existe sur les cötös. Le rapporl de ces deux diamö- 


es me semble donner un excellent indice du Prognathisme. 


Gelui-ci, ayanl comme numdraleur le diamötre du nasion â la suture basilaire, 
multipliğ par 100, et comme de&nominaleur la distance du point alv&olaire â la suture 
basilaire aura une valeur gui Lendera vers Uunil€ â mesure gue la Tace deviendra 
plus petite, Il ne Gent pas comple du Prognathisme sus nasal, car je n'ai pas voulu 


İaire intervenir ici une iniluence purement c&rebrale. » 


Conlormâmenl â celte methode nous avons mesure, Vindice du Prognathisme 
sur 200 erânes turcs du laboratoire danthropologie de la Taculte de m&decine de 
Stamboul. 

Le tableau | gue nous vreproduissons ci-dessous pout nous donner une idöe asse7 


elaire sur ce sujet. 


TABLEAU | 
Dirmötre suture Indice du 
basilaire â prognathisme Auleuı 
nasion point alvöolaire 
1 gorille 
EN 19 18.6 64,52 e 
mâle i 
1 gorille 
> 9,9 13 76,15 ze. 
Temelle 
20 Neo-Caledoniens i 1,58 8,68 86,16 Chevkel Aziz 
13 Melanösiens Td 8,0 86,88 Godyeki 
20 nögres 7,29 8,36 87,2 Ghevket Aziz 
20 Parisiens 7,48 8,16 91,6 Yapillaull 
200 Tures 733 175 94,50 Ghevket Aziz 
20 Parisiens 7,66 7,31 95.5 Papillanll 
20 nouveaux n&s 40,65 40,96 99 » 


La moyenne de Vindice du Prognalhisme cliez 200 crânes: turcs, comme le la- 
bleau | nous le dömonlre, est twös rapproche â Vunite. 

Ce fail est en outre en corrdlalion avec les dimensions de la Tace chez 
les Tures. 

A ce propos nous emprunterons guelgues passages de la remarguable Gtude de 
M. le prolesseur İHugöne Piltard : (!) «nous laisserons.de cöle, dans ce lableau, les di- 


mensions du nez et de Voreille, de la r&gion oculaire. Nous les indiguerons plus lard. 


d. Bizygomatigue d. oplryo-mentonnier d. o. alvdolaire d.o. nasal 
Moyenne 141,62 142 96 76 
Maximum 151 163 146 91 
Minimum 1341 197 84 65 
Ecart 24 36 32 26 


Nous comparerons'ces valeurs â celles İournies pour les mömes rögions anato- 


migues par les guatorze sâries ölhnigues gue Von sait. Deux populations seulement, 


4) E. Pittard — Contribution â Uâtude antrhopologigue des Tures d'Asie mineure, — 


Reyue turgue d'anthropologie. P: 15-17 N' 8, 929, 


İY 


les latares el les lazes, onl un diamelre transverse maximum de la face plus döve- 
lopp& gue celui des lurcs d'Analolie; respeclivement 143,50 et 144,50. Deux onl 
(pour reprösenler ce caraclöre) des valeurs ögales â celles des tures, Jes Kurdes el 
les Armeniens et ce sonl deux populalions apparlenanl â VAsie Mineure. Les popu- 
lalions europennes onl ordinairement des ehiffres moins öleves. Möme les populations 
brachyeh&phales. Les Tures d'Euvope mesnres dans la Dobroudja m'avaienl donn& 
un diamötve de 141 mm. 40 pour le bizygomaligue. Ce ehiflre n'esl pas £eös dillörentde 


celui İourni par leurs compalrioles de VAnalolie, 


Avec une telle largeur İaciale comment se comporleronl les divers segmenis 


composant la hauleur lolale de Ja face, mesurös depuis Vopheyon? 


La hauleur ophryo-menlonnidğre  parail courle chez les 'Tures d'Analolie, Sur 
gualorze populalions, une seule, celle des Serbes esl, infdrieure (144 mın. 4). Toules 
les aulres  hauleurs  opheyo-menlonnidres. sonl plus grandes el mâme parlois Deau- 
coup. plus grandes, comme par exemple celles de Iwois groupes asialigues : les Kurdes 
(51 mm. 6), les Tatares (1D1 mm. 4), les Lazes (151 mm. 19). Je suis eds İrappe par 
celle faible dimension  verlicale de Ja face ehez les Türes dAnatolie, Jattends 
Cavoir par devers moi de nouvelles mesures pour en disculer, Les variations indivi- 
duelles de celle distance opheyo-menlonniğre sonl aussi ös grandes, monlranl un 
Gcarl de 86 mm. La hauteur ophryo-alvdolaire compense un pou Pdcarl elhnigue consi- 
derable gue nous venons de conslaler. La valeur gui reprösenle ce segment est beau- 
coup plus rapproche de celles guc nous avons obtenues en mesuranl les gualorze 


populalions gue Von sait. 


Plasieurs moyennes İournies par celles-ci sonl inldricures â celles des Turves 
(Anatolie, celles des Serbes el des Bulgares en parliculier. Plusicurs les döpassenli twös 
nolablemenl, Les gualtre groupes asialigues ont, (ous les güalre, une hauleur ophryo- 
alvolaire plus döveloppde guc celle des Tures d'Analolie, Voici des ehiffres ; Tatars 
(101 mın. 90), Kurdes (102 mm. mm. 01), Armöniens (100 mm. 30), Lazes (100 mm.70). 
Je signale döjâ, car nous pourrons (vouver dans celle observation une explicalion â ces 
diffârences, guc les Kurdes, les Arvmeniennes, les hazes, sont des populations chez gui 
la longucur absoluc du nez esl relalivemenl considerable, Ün long nez sous-enlend la 
place pour le loger. Or, Vappendice nasal s'insöre Justemenl dans ce  segmeni 
oplhıryo-alvdolaire, Les Tures dMEurope mesures dans la Dobroudja m'avaient aussi 


donn& un diamölre ophryo-alveolaire plus eleve (98 mm. 76) gue les Tures d'Anatolie. 


AR 


La mesuve de Vophryo-nasal nous conduira â des conslalations d'un ordre sem- 
blable â celles gui viennent d'ölre exprimbes. La hauteur faciale gui s'ötend de 
Vophryon âla base de Vappendice nasal est relativement faible chez les Tures d'Ana- 
tolie. Les guatre gvoupes Asialigues auxguels nous reporlons nos comparaisons onl 
tous une hauleur ophryo-nasale plus grande. Ainsi les Tatares (82 mm. 6), les Kurdes 
(81 mm. 81), les Arm&nines (80 mm. 63), les Lazes (81 mm. 80). Parmi les popu- 
lations europdennes trois denlwe elles onl une valeur ophryo-nasale inf&rieure â celle 
des Tures d'Anatolie : les Serbes (74 mm. 4), les Bulgares (75 mm. 58), les Roumains 
(76 mm. 27). Ce dermnier ehiffre est ögal â celui des Tures dMAnatolie. Ouant aux 
Tures d'Europe mesur&s dans la Dobroudja, sans alteindre aux chiffres Tournis par 
les populalions asialigues (indiguğes ci-dessus), ils ont (out de möme une hauleur 


ophryo-nasale un peu plus &levce (79 wm. 59) guc celle de leurs confröres d'Anatolic. 


La conclusion gui s'impose aprös ces conslalalions esl guc le visage des Tures 
& Anatolie nesi döveloppg ni dans le sens (ransversal ni dans le sens vertical aulant 
gu'on pourrail le penser d'une population donl la stalure est ölevde. Une telle cons- 
talation est toule en favenr des caraclöres d'evolulion gönrale de ce groupe humüin 
gui apparait ainsi comme possödant un gvand crâne et une face relalivement petile, 
Malheureusement nous ne possödons pas de chifires pour repr&senler Ja valeur du 


prognathisme. » 


De notre cöt& nous avons pu Clablir la valeur du prognathisme des erânes 
turcs. La moyenne de Vindice du prognathisme (94,50) esl ainsi en accord avec 


Vobservalion, citde ci-dessus, du Professeur Pittard. 


Anadoluda yontulmuş (aş devri medeniyetine dair not. 


» . . . . . . 
Profesör Kugğne Pillard 1928 senesinde, şarki Anadoluda, kablellarih yon- 


tulmuş taş devrine (pal6olithigue) ait bir islasiyon bulmuştur. 


Memleketimizin  kablettarihini şiddetle alakadar eden bu keşli, biz müellitin 
İransa enstilüsüne yapdığı tebliğden nakil ediyoruz. Bu tebliğ (Extrait des comptles 
vendus des söances de VAcadömie des İnseriplins et Belles-Lettres, 1928, p. 348) de 


mevcuttur. 


* 
* 


Bugüne kadar Anadoluda yontulmuş taş devri medeniyelinin (La civilisation 
y Ya 
palöolilhigue) mevcut olduğu hakkında bir şey zikir edilmemişlir. 
Şark arkeolojisi (Arehöologie) sahasında sahibihlisas olan J. de Morgan, kendi 
taharriyalından ve diğer keşliyallan mülhem olarak, insanların küçük Asyada 


ancak maden devrinden itibaren oturduklarını düşünüyordu. 
Şark kablettarihi (s. 34. cilt, ML 1927) adlı kitabında şoyle yazıyordu: 


«Daha bir şey söyleyecek halde degiliz. Çünkü cenubi Ermenistandaki (Sindjar) 
vadilerinde, o kara denize mücavir dağlık erazide, bugüne kadar bir şey 
aranmamışlır. Bir ogün .işte buralarda, Evvelce o mevcut Olmuş bulunduğu 
takdirde, o beşeri kültür bakayası okeşi edilecektir. o Yonlulmuş olaş devrinden 
sonraki endüstrileri müteakiben zuhur eden bu kültürler, çanak, çömlek yapma- 
sını dokuma ve maden işlemesini bilen ve ilk Elam, geldani -mesta'merlerinde 
hayrelimizi mucip olan bir medeniyet derecesine ulaşmış insanların, daha cenup 


uvalarda yerleşmelerinden evel mevcut olmuşlardır. » 


Bununla beraber, Anadoluda J. de Morgan nın söylediği medeniyetlerden 
daha eski medeniyeller yaşamadığına ve anadolunun garbi asya aleminde mu- 


cerret bir halde kaldığına, kani olamayordum. 


Geçen sene (1928) Anadolunun büyük bir kısmını gezdim. Bir çok yerle- 
vini Fıral nehveinin mesiriulvisinin kat ettiği evttacigue bir erazide, Aurignacien 
evsalda bir takım taş alat keşl etlim. Bu taş alat küçük asyada yontulmuş (aş 


devrinin mevcudiyetine delalet etmektedirler, 
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Adıyaman namındaki kasabanın beş kilometre cenubunda ve 600—Y00 rakılımlı 
bir salihda Fırat ın kollarından Çakal denilen küçük bir irmak akar. Bu irmağın 
eskiden çok kuvetli bir su olduğunu, yalağın kalker olan cıdarlarında, eski vah- 
şi dalğaların laşkovukları (abris sous roches) oymasından anlayoruz. Bu kaya 
kovukları içinde eski ırmağın lahıklerinden teşekkül elmiş ve kalker  cidarlara 
yapışmış çakıl kitleleri gördük. Irmagın bu yassı taşları arasında, yontulmuş ve 
esmer bir kabukla örlülmüğ, çok hususi çakmak taşları bulunıyordu. Bu ma- 
hallın yukarı laraflarında da keşf edilecek başka paleolitik (habitas) larin mev- 
cut olduğu her halde uzak bir ihtimal değildir. Bahis etliğimiz kaya kovukları- 
nın birkaç adım ölssinde ve halta dibinde ve yakın yamaclarda, öleye beriye 
dağılmış ve yağmur itikallerinin meydana çıkarmış olduğu çakmak alat bulduk. 
Bu alallan bir çokları: (gralloir â museau, Lame â dos raballu, Burin.) Auri- 
gnacienne devrinin karakterlerini göslermekdedirler, Artık Anadoluda yontulmuş laş 
devrinin mevcut olmadığını söylemek doğru değildir. Bu keşi üst dördüncü zamanda 
( gualernaire supâricur ) avrupa ve alrika ile garbi asyadaki beşeri münasebellere 
dair olan talakkilerimizi çok  değişlireceklir. Suriyede oldukça çok paleolitik islasiyon- 
lar mevcullur. Diğer larallan kafkasyada paleolitik olduğu anlaşılan islaşıyonlar var, 
Bu istasiyonları Anadolu vasılasıla birbirlerine  boğlamak lazim gelecek. Anadoluda 
bu neviden ilk olan bu keşli bildirmek her cihetle mühimdi. Bugünden ilibaren yon- 
bulmuş taş devrinde küçük asyanın  iskâni meselesi önümüze çikiyor : Bu aurigna- 


cen ler avrupadanmı geliyorlardi ? 


BUGÜNKİ ŞEKLİMİZİN (morpholoğie) MENŞELERİ 
VE 


MÜSTEHASE İNSALAR 


Sibih beşer (anthropoide) maymunlara benzeyen müstehase insanların mevcudi- 
yeti arlik gayrikabili inkârdir. in) pek hakli olarak şöyle diyordu: eğer insa 
yeti arlik gayrikabili inkârdir. (Darwin) pek hakli olarak şöyle diyordu: eğer insan 
bizzat kendisini tasnife çalişmasaydı, kendisini idhal edeceği yeni bir (ordre) nevi ica- 


detmeği asla düşünmeyecekli. 


Mukayeseli teşrih, : paleontoloji, halta halihazır insanının bile, laazzuv ilibarile 


İğ 


« Primale » larla şayanı dikkat bir müşabehet avrzeylediğini ve bu müşabehetin yalnız, is- 
kelet noktai nazarındın değil, fakat aksamı whve iltibarilede mevcut olduğunu yani, 
cümlei adaliye ve asabiyenin, havas uzuvlarının ve lenasül azasıuın, lesennünün, ahsa- 
nın, ispermalozoidlerin, hatti halemilerin (Ligne papillaire) bu müşabeheli göslerdiğini, 
ispat etmektedir. Diğer laraltan (embryologie) bu tekarübleri tezyil ve takviye etmektedir. 
Çünki insanlarla kâhil maymanların irae eyledikleri bir çok farkların bunlarin  vu- 
şeyimleri mütalaa olunduğu zaman, azaldıkları ve halta sail oldukları malumdur. Mü- 
tedenni dediğimiz anomaliler (anomalie regressive) ve haleti mebnada kalmış uzuvlar, 
mukayeseli (Biochimie)  taharriyalı ve mukayeseli maraziyat, insanla maymun arasin” 
daki balari gillikce tarsin eylemektledir. 

Diğer larallan mukayeseli ruhiyat, hadisalı rvuhiyeuin mulerekki inkişalının ru- 
hiyel, (psyehisme) aleti olan mervakizi asabiyenin neşvünemasile muvazi husule geldi- 
ğini göslermekledir. İnsan, dimagının leazzuvu ve hacmı ilibarile en mütekâmil may- 
munlardan, çok daha yüksekdir. Binaenaleyh, dimağın en asil fiziyolojik mahsulı olan 
şeyin yani zekânın da keza çok yüksek olması lazımdır. Fakat unutmamalııki. bu 
noklada maymunlarla bizim zekâmız arâsında ancak derece farkı . vardır, yoksa bir 
cevher, bir maya ve hamur farkı değil, 

Hulasa bugün maymunlarla insanların müşterek bir ecdallan geldiklerini kalıy- 
yelle ifade edebiliriz. Insan ve maymumların muşlerek bir menşei vardır. Bu hususta, 
parisli profesör (Boule) in dediği gibi beşerin menşeine dair olan kanallardaki fark 
ancak « müşterek ana külüğün tarzı Leşa'ubunun. talakkisindedir.». Paleontoloji keşli 
yati (genre Homo) nev'i beşeri müslehase maymunlara bağladı. (Sivapithögue) ve bil- 
hassa (Pithöcanlhrope) un keşfi, asrihazır insanını bugünki maymunlardan ayıran mor- 
folojik mesaleyi azallmakda çok hizmet elli. Fakal elimizde bizzal mustehase insanların 
mecvul bulunması bu aynılığı eyice kapatmakdadır. 

(Heidelberg) Haydelbeg insanı. — Kablelarih insandan ele geçirdiğimiz en 
eski parça (Heidelberg) insanının all çeuesidir. Haydelberg insanı dördüncü zaman 
başlanğıçlarında yaşamışlır (1). * Bu insanın all çenesinde maymun ve insan karak- 
terlerinin şayanı hayret bir (arzda meze olduğunu görüyoruz. Eğer bu alt çenenin 


yalnız dişlerini bulsaydık bu dişlerin bir insana ail olduğunda lereddül  gösleril- 


(1) Dördüncü zaman iki devreye ayrılır: 
1. — Plsistocöne. (alt. orta, üst). 
IE — Holocöne, »Yahut halihazır devri abı, Tlaydelberg insanı alt (plöistocöne) e yani Hip- 
popolam in yaşadığı devre aildir. Bu devirde ıklım mutedildi, halbukı Neandertal insanı orta 
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meyecekti. Çünki dişler Homo Sapiens in bazı ırklarının dişlerinden hiç bir 
ehemmiyetli vasılla ayrılmamaktadır. Keza, her hangi bir arıza neticesinde bu 
alt çene dişlerinden mahrum olsaydı, bu çeneyi laşiyan vucudun antropoidlerin 
yeni bir nevine ait bir tip olduğunda tereddüt edilmeyecekti. Homo Heidelber- 
gensis in alt çenesi 21 teşrinevel 1607 de heidelderg civarında (Mauer) de bir 
kumlukdaki kuyüda bulunmuştur. 

Neandertal (Nöanderihal) insani: Bugün yirmi çeşit iskeleti elimizde mevcut, 
olân bu insan, çok kadim (Archaigue) ve yok olmuş bir orkın mümessilidir. Bu 
ık mamut devrinde yaşadı, İklim ralıp ve souk olduğundan maaralara | iltica 
ediyordu. (maara insanı). Bu insan maaralarda doğdu, yaşadi ve öldü. Bakaya- 
sını yine maaralara bıraktı. Neandertal ırkının lam bir mutalaayı azmiyesini yap- 


mak mümkündür. 


Belli başlı karakterleri şunlardır: Boy, (1,60) dır, hayvani manzarada olan 
kafa, maymuna ait bir çok evsal arz eder: uzun ve çok basıklır. Bir siperlik 
teşkil edecek derecede geniş ve büyük kavsı hacibiler, çok geriye mail bir alın, 
çok mütebarız bir nahiyei kafaviye ; öne doğru fırlamış uzun bir yüz geniş göz çukur- 
Jarı ve alından amik bir inhifazla ayrılmış çok kısa ve çok geniş bir burun. Üst çene 
bir nevi (museau) leşkil eder. Alt çene kalın ve kuvellidir. Fakal zekan pek hale- 
timebnadadır. Yüz, cevfi dımagıye nazaran ziyadesile inkişaf etmiştir. 

Bu noklayı nazardan, Neandertal insanı, (Ghimpanz&) ile bugünki insanın 


arayerindedir. 


Neandertal insanı onami altında loplanan bülün bu nevi kalaların kari- 
nei resiyeleri 70-76 arasında olmak üzre bariz bir(dolichoc&phalie) irae etmektedir. 
Gümcüme, arkada önden ziyade tahaddüp göstermektedir, nahiyei cebhiye, ( Kavsı 
hacibilerin) teşkil eyledikleri muazzam hivye (bourrelet) nin üstünde çok daralmış 


bir haldedir. Kafa, insana benzeyen maymunlarda olduğu gibi ziyadesile basıklır. 
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Fakat onlardaki gibi hatti mutavassıt üzerinde bir (kanzaayı sehmiye) den 


mahrumdur. Alın çok mail olduğundan adeta yok mesabesindedir. Şişkin had- 


plâistocöne de ve ratıp ve souk bir ıklımda yani mamouth devrinde yaşamıştır. Alt plâisto- 
cöne e kablelarih alatı itibarile şölleen çchelleen) ve Aşölleen (Achelleen) (| industrie: tekabül 
eder : Bu alat büyük parçalar halinde ve badem şeklinde çakmak taşından mamuldürler. 
Neandertal insanı ile beraber (Moustirienne) mustieriyen dediğimiz hirfet .tezahur eder: daha 
küçük mikyasda ve ilina ile yontulmuş badem şeklinde çakmak taşları, aynı zamanda, ilk defa 
olarak kemik istimalinin bazı izlerine tesadüf olunur. 


—gğ 


bei cidariyeler, çok halfdedirler, Azmı sudgiyi yüze bağlayan nutuu uzariler, bu- 
günki insana nazaran, çok daha killevi ve daha ziyade öne maildirler. Azmı 
sudginin nutun halemileri fazla küçüktürler. Nahiyei kalaviyeye yandan  bakı- 
lıvsa, fırlak bir yumru manzarasında olmasına rağmen, aşağıdan yukarıya o do- 
ğru musallahtır. Bu halile nahiyei halfı kaleviyenin, çok mail olan alnı taviz eyle- 
diği görülmekledir. Hadbei kafaviyei zahire (inion) mevcul değildir. Bu hadbenin 
yerine, bilakis, bu kafalarda bir nevi çukurçuk görülür. Kezalik azmı kafanin 
felesi kılasının üzerinde ense adelalının irtikaz intıbaları, muasır ınsanın aynı, 
nahiyesindeki evsafı ibraz etmezler. Bu hal, resin ve bilhassa yüzün levkelade 
büyüklüğüne merbut olarak, ense adelalının çok fazla neşvünüma bulmuş oldu- 
ğunu gösterir. Bu keyliyeti te'yıl eden diğer bir vakıada, sukbei kalaviyenin ol- 
dukca geride bulunuşudur. Azmı sudgiler ve tympanigue, ve pek az neşvünüma 
bulmuş nahiyei halemiye, büyük maymunların morlolojisini hatırlatır. Üst çene, 
bir az yukarida dediğimiz gibi bir nevi museau eskil eder, ve hanek sathı, ta- 


biatile büyüktür. 


Bundan mada yüz, en büyük insan yüzünü geçer. Kavsı hacibiler büyük- 
dürler, ve bir nevi siperlik yaparlar. Yekdiğerinden ziyadesile ayrı bir halde 
olan müddevver göz çukurları, aynı suayı kıhliyedeki bir halihazır insanınin göz- 


lerinin yarısı kadar büyükdürler. 


Burun çok geniştir fakat burun kemikleri temamile beşeri evsafdadır. Cezri 
enfde (nasion) derzi enfiicebhinin noktayı illihadında bugünki insanların en (d6s- 
höritö) aşagılarından olan avustralyalılarda müşahede edilen derin bir çukur vardir. 
Mesafei tahtelenfiye ogeniş olmakla beraber öne doğru fırlamış bir halde de- 
ğildir. Binaenaleyh sinhi bir prognalisma müşahede edilmez. Kitlevi ve çok ku- 
vetli olan all çenelerin barizei zekaniyeleri yoktur. Ve zekan alt çenenin vechi 
halfisinde olduğu Okadar vechi kuddamisindede mail (luyant) bir hâldedir. Nean- 
dertal zümresine ail bir all çeneyi bir masa üstüne koyup yukarıdân aşagıye 
bakdığımız zaman, cismi feki esfelin vechi kuddamisinin kabili ruyet oolmadığı, 
yalnız vechi hallisinin kabili ru'yel olduğu görülür. Bunun aksini halihazır in- 
sanının çenelerinde müşahede ediyoruz. Zekanın neşvünüması tekellüm ile rabı- 
tadar görünmekledir. Alt çenenin evsafı umumiyesi madıg adalatının devecei kuv- 
vetini ve aynı zamanda, ögüdücü dişlerin kalıalardan çok daha inkişaf etmiş 


olduğunu göstermektedir. Alt çene zaviyesinin  (gonion ) katı edilmiş bir halde 


içeriye doğru bükülmuş olması, alt çenenin yan hareketlerine hizmet eden 
adelatı cenahiyenin neşvünüma derecesini göslermektedir. Nuluu minkariler geniş, 
ve kısa dirler. 

Lokmalar Simien evsaldadır, hufrei unuabiyeler (İosses gl&noides) mülevesi 
ve az derindirler. Bugünkü medeni ırkların üst çene dişleri alt çenenin dişlerine 
nazaran ve bilhassa kalıalar hizasındâ hafilce öne doğru İlrlamışlardır, Neander- 
tal insanlarında alt ve üst çene dişleri, bugünki oAvustralyalılarda olduğu gibi 
birbirlerile o temamen (hali o(temasdadırlar. Halla bazen üst kalalar aziak ge- 
ride bile kalırlar, Neandertal insanlarında fili madıg, kısmen, alt çenenin öne do- 
ğru gidip gelmesile oluyordu. Dişlerin hali, ögütme ve ezme keyfiyetinin, kopar- 
ma ve kesme keyliyelinden daha fazla olduğunu ve binaenaleyh rejimin etten 
ziyade. nebati olduğunu göstermekledir.. Akıl dişleri çıkmakla zorluk  çekmeyor- 
lardı. Neandertal insanlarının — gıdalarının kaba Olduğunu dişlerinin pek çabuk 
aşınmasından anlayoruz. o Tıbkı HMaydelberg insanının çenesindeki ve bir çok ha- 
lıhazır vahşilerinin alt  çenelerindeki dişlerde olduğu gibi, alt adrasın beşadane 
(denlicule) leri vardır. 

Gövde ve elraf kemiklerinin mutalaası, Şapel-o-sen  (Chapelle-aux-saints) ve 
fevrasi (ferrasie) de eyi bir halde ve heman tamam denecek bir tarzda keşf edilen 
iskeletler sayesinde mümkin olabilmiştir. Kemikler nisbeten kısa ve kalındırlar, Mafsal 
kıVâları büyükcedir, ve etlerin irükaz intibaları kuvvetlidir. Kısa ve kitlevi olan 
amudu fıkari, nabiyei rakabiyede, büyük maymunların amuduf fıkarisini hatırlatır. 
Sadır genişdir, ve adelatı beynel adlaiyelerin çok kuvvetli. oldukları anlaşılmakladır. 
Sağ adut, sol aduda kıyasen daima daha kuvvetlidir. Bazı Antropolojistlerin mus- 
(eriyen (moustidrien) adam dedikleri Neandertal insanı sağ laralını çokdan kullan- 
makla idi, yani solak değildi. «Adut ve Sait bast (extension) halinde iken bir mihver 
üzerinde durıyorlardı.» Halbuki muasır insanda saile adult bast halinde iken zirvesi 
dışarıya açılan ve 170 dereceyi geçmeyen bir zaviye yaparlar. 

Re'si mirfakın fazla neşvünüması saidin tam bast halini almasına mani olu- 
yordu. Bu adi maymunlardada aynen vakıdır, halbuki, insana benzeyen maymun- 
larda tam bir bast, daha kolaylıkla olmakdadır. 

Mustieriyen insanın .muhlelil karakterlerinden anlayoruzki, bunlar beşeriyetin 
bir larakki merhalesini kurmamışlardır. Hatta bilakis bazı vasıllarıla, neandertal 
ırkının, bugünkü büyük maymunlardan ziyade aşağı maymunlara daha, yakın ol- 


duğu aşikârdır. Elinin bileği küçükdü, muşllarsa, geniş ve topaç bir halde idiler, 
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Baş parmak bugünki insanın baş parmağına nisbeten daha az uzundu. Parmak- 
larda daha ziyade kısa idiler; 

Havsala bilhassa maymun havsalasına müşabihdi. Düz cenahı harkalilerle 
müleralık kısa bir genişliğe mukabil çok uzun bir havsala, Tahizler, gorille ve 


şempanze nin fahizleri gibi mukavves dirler, 


Ve bazı delk ve temas faselaları (facelte) Neandertal insanlarının çömelmiş 
olarak oluvmak  iliyadinda olduklarını o düşündürmektedir.  Azmı okasaba sathı 
malsalisi ilibarile  Maymununkine benzer. o Şazıye bugünki insanların  şazıyesine 


kıyasen çok daha kuvvetlidir. 


Azmı keabın (astragale) çok münharii olan resi, ayak baş parmağının di- 
ğer ayak parmaklarından fazlaca lebaut ettiğine delildir, Ayak bilhassa valışi 
hafesi üzerine islinat ediyordu. (maymunlarda ve yeni yürümeğe alışan çoçuk- 
larda olduğu gibi). Azımı keab, yeni yeni yürümeğe alışmiş ve telabuk elmiş 


bir vücüdun evsalını göstermektedir. 


Bundan başka, bugünki insanlarla mustieriyenlerin  turuşları arasında mu- 


hakkak bir fark vardı. 


İki ayak uzerinde durmak (havsalaların fazla neşvünüması ve adalalı Tah- 
ziyenin şayanı dikkat inkişalı) çoklan tahakkuk etmişdi. Fakat fahiz ve sak halle 
açılan bir zaviye teşkil edecek vaziyette idiler, ve mutad duruş bir yarım bü- 
külüş (demi-ilexion) . haliidi. Neandertal ırkında o boy erkekler için (1,60) ile 
(1,54) arasında (ahavvül ediyor. Bir kadın iskeleti takriben (1,54) dir. Bu insan- 
larda, sait” ve sakın, adult ve fahizlere nazaran küçüklüğü, malum irkların hiç 
birisinde  lesadül olunmayan bir hususiyet tir, Gümcüme dahilinin mulajları Near- 
dertal insanında, sol nısıf kürrei mıhiyenin sağ nısıf kürrei mıhiyeden daha 
fazla neşvünüma bulduğunu ve learicin de ibtidai bir halde bulunduklarına gös- 
termişlir. Profesör Anthony ve Boule (Paris) bu mulaj sayesinde  fussu cebhile- 
rin pek az nesvünüma bulduklarını müşahede elmişlerdir.. Filhakıka buğünki in- 
sanlarda bu fussun sathı haricisi ayni nısıl kurrei dımagıyenin mecmu salhının 
yüzde 43ünü tulav. Bu nispet Şapel-o-sen insanında 36 ©, ve Anlropoidlerde 32 9 
dir. Tearici cebhiyelerin Neandertal insanında, bugünki insana nazaran daha basil 
oldukları anlaşılmakdadır. Fazla neşvünüma bulmuş olan İussu kafaviler mı- 
heyhi tecavüz eder ve örlerler, Bu hal nuasır dımağlarda yoktur. Muheyh, ve ba- 


salaisisalye maymuna ail evsal ibraz etmekdedir. Nazarı dikkatimizi daima fussu 
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cebhilere atf elmemiz zaruridir, çünki hayatı sihniyemiz onlarla kaimdir. Her ikisi- 
ninde dumuru daimi bunama hali veya gâtisme levlit eder. Mukayeseli . teşrih, 
dımağı taazzuvları yüksek olan muasır insanlara doğru ilerlendikce bu. fuslarında 


tedrici bir inkisaf irace eylediklerini göstermekdedir. 
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Neanderlel enmuzecinin leşhisi. — Profesör Marcelin Boule bu enmuzeci 
aşagıdaki tarzda hülasatan çok güzel tavsif etmiştir: « Kısa boy ve çok killevi bir 
vücut. Dımağ kısmına nazaran yüz kısmı fazla neşvünüma bulmuş bir kala. Orla 
derecede bir kafa karinesi, göz çukurlarının üzerinde mütemadi bir hivye teşkil 
edecek derecede büyük kavsı hacibiler. Arkaya ziyadesile mail bir alin, Nahiyei 
kalaviyesi yumru halinde olan çok yassı bir kala. Öne doğru mütebariz ve mail 
azmı vecineleri olan uzun bir yüz. Hufrei kelbiyelerden mahrum ve bir muso şekli 
ar, eden üst çeneler. Çok büyük mudevver göz çukurları. Geniş bir burun. Vasi 
bir mesafei tahtel enfiye. Zekansız geniş şubei saideli ve Zaviyesi açık gurbuz 
bir alt cene. (Ferrasie de bir erkek iskeletinin alt çenesinde hali teşekkülde bir 
zekan görülmektedir. ) Dişler büyüktür. Son adras iblidai evsaf arz ederler. Amudu 
fıkari ve etraf kemikleri müteaddit ( pilhdeoide ) maymuna ait karakterler ve bu- 
günki insana kıyasen az mülekâmil şakuli bir vaziyet ibraz ederler. Şaklar çok 
kısadır. Vasati suayı kıhfiye 1400 & dir, Dımağın teşekkülü bir çok ibtidai ve 
maymuna ait avsaf arz eder. ( Bilhassa fussı cebhilerin nisbi küçüklüğü ve tearicin 


şekli uumumisi gibi ).. 


Neandertal enmuzecinin vasalı. — Neandertal insanının (Homo Neanderthal- 
ensis ) tekâmül eylediği muhit hakkında malumalımız pek noksandır. Sonra bu rek, 
malumumuz olan hiç bir ırka müşabih değildir. Ve bugünki beşeriyelin en az mütekâ- 
mil tiplerinden birisini teşkil eden A vustralyalılardan bile eşağıdır. 

Bu insanın sanati çok iptidai ve silahları gayet basit ve kaba bir takım 
taş parçalarından ibaretdi. Mağaralarda yağmuvlu ve souk bir iklimde yaşadık- 
larını, aleş yakmasını bildiklerini tespit ediyoruz. Aynı devirde daha ziyade 
mütekâmil insan şekillerinede tesadüf olunıyor. Bunlar keyik devrinin ilk insan- 
larıdırlar. ( Neandertal insanının yerine kaim olan ( Aurignacien) devri insanları). 
Cvo-magnon « Kro-manyon » lılar dediğimiz bu insanlar, muasir ırklardan bazılarına 
pek yakındırlar. Kültürlerinin mükemmeliyeti ve morlolojik karakterlerinin faikı- 
yeli neandertal enmuzecile bir tezad teşkil eder. Aynı devirde, ilk iskelet « Grimaldi » 
de bulunduğu için Grimaldi şibih zencileri dediğimiz adamlar yaşayordu. Hülasa, 


homo-neanderthalensis, muasır insanın ceddi değildir. Mahaza, bugünki insanların 
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ecdadlarının Neandertal — insanlarıle beraber yaşamıs olmaları muhtemeldir, Profesör 
Verncau Homo-neanderthalensis in peszindelevi .mevcut olduğunu kabul etmektedir. 
Fakat bu keyliyel ancak kıhli müşabehetlerden levellüt “elmektedir. o Neandertal 
insanı ceddani ilk enmuzeclerin bir peszindesidir. Çok kadim ve temamen yok 


olmuş bir şekli beşerdir. 


Muledenni Anomaliler. — Asrı hazır insanlarında neandertaloid evsalın mü- 


şahede olunabileceğini kayd etmelidir. 


Çok geriye mail bir alın ve iki göz çukuru arasında büyük bir genişlik, bü- 
yük bir mesaleyi lahtelenliye, sait ve fahizlera nazaran çok kısa adut ve saklar, 
lussu cidarilerin geriye doğru fırlamış olması, caniben musatlah bir nahiyei ka- 
laviye Zaviyesiz (gonion) ve barizei zekaniyesiz bir alt çene. Bugünki güzel insan 
enmuzeçlerinde bile muşahede olunabilen (edenni (r6gression) alametleridirler. Bu 
alametlere tesadüf eylediğimiz zaman, beşeriyetin umumi tekâmülünde hanki mer- 
haleyi hatırlatdıklarını düşünmeliyiz. Eğer hu karakterler bir ferdde çok olarak 
mevcudsa, bu ferd hangi ırka mensup olursa olsun (Aşağı bir lip olmasa dahi) 
bazı evsal ilibarile kendisinin iptidai enmuzeclere yaklaşdığını düşünebiliriz. Keza. 
bir ferdin mofolojisinde ancak hayvanlarda müşahede edilen alametleri bulursak, 
lam ve güzel beşeri enmuzeçleri bir tarafla bırakmağa ve gözümüzün önünde mü- 


tedenni bir anomali vak'ası durduğunu unulmamalıyız. (mesela bazı zail memeler gibi). 


Grimaldi vegroid leri. — 3 haziran 1901 de (Ville Neuve) rahibi tarafından, 
Menton cıvarında Grimaldide çocuklar maarası denilen mahalde, iki iskelet bu- 
lundu. Bu iskeletler 8,40 melve derinlikte ve aşağı plâislocöne le orta plâisto- 


eöne arasinda bir tabakda ve 75 sentimetre devinlikde bir çukurda gömülü idiler. 


Neanderlal insanila muasır olmaları muhtemeldir. 

Bu negroid ler geyik devrinin başlangıcına dogru yaşadıklarından çok eski 
bir ark muvacehesinda bulunuyoruz demektir. Bu vk negroid evsal ibraz eyle- 
mektedir: Sait aduda ve sakda /ahza nazaran çok uzundur. Ktvafı sülliyenin tulu, 
elralı ulviyeye kıyas edilirse, fazla neşvünüma bulduğu görülür. Re's karinesi 
68 veya 69 gibi bir iperdolikosefali arz eder, Kalanın muhiti, hadbei cidariye- 
lerin  tasalluhundan dolayı, katınakıs şeklini gösterir. 

Burun çok genişdir. Al&£ çenenin kuvvetli, geniş ve alçak şubei saideleri 
vardır. Noklai zekaniye pek az mütebarizdir, o Sinhi prognalisma pek fazladır, 


Diş kavsları beyaz ırka nazaran daha az geniş ve mütebaildirler. Yani kavsi 
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sinhiler daha ziyade bir (u) şeklini andırır. Dişler uzun ve genişdir. Üşl çenenin 
büyük adrası eyice neşvünüma bulmuş beş hadbeye maliklir. Halta beyaz ırk- 
larda üç hadbesi olan akıl dişinin bile bu ırkda dört hadbesi mevcultur. Nahi- 
yei kalaviye hizasında çok buyümuş olan kala Neandertal kafalarında mevcut 
fevkalhücaci hivyeyı göstermez. Göz çukurları geniş ve basrklırlar, 

Suaı kihfiye Neandertal kafasının  suasına nazaran pek fazla neşvünüma 


bulmuşlur: (1580 ©#). 


Kol ve bacak, beşeriyetin eski devirlerine ait evsaf ibraz ederler. 

Fakat bu evsafı kadime, mustieriyen insanınkine nazaran daha az barız- 
dirler. Grimâldide bulunmuş iskelellerden birisi ihtiyar bir kadina aitdir, oPro- 
lesör (Verneau) diyorki :  harkalilerinin o şakuli vazielle olması, kanzağai harkafi- 
yesinin inbinasile ve büyük sülmei verekiyesinin ufak olan ebadila, bu kadının 
havsalası halihazır avrupali kadın havsalasından farklıdır. Bu havsala daba 5i- 
yade bir zenciyenin havsalasına yaklaşmaktadır. Gismi fahiz ler fazla bir inhinaya 
malikdirler. Ve azmı kasabalar Neandertal insanında olduğu gibi platoları (üslü 
sathı mafsali) hizasında yukarıdan aşagıya ve önden arkaya doğru bir meyil arz 
ederler. Binaenaleyh yürürlerken öne doğru yarı bükük bir vaziyet aliyorlardı. Fakal, 
dizlerin öne doğru yari bükülüşü Neanderlal iusanınkine nazaran daha azdır. Grimaldi 


insanının boyu  İransızların vasali boyu kadardır. 


Grimaldi wkinın vasal.— Grimaldi. negroidlerinin iskeletleri bir mezardan 
çıkarılmışdır. Bu o vucullar cenubi Amerikadaki o peruluların mumyaları tarzında 
mezara konmuşlardır.. İskelellerin bulunduğu hizada bir ocak bakayasınada Lesadül 
edilmştir. Hulasa, bugünki negroid tipleri kısmen olsun halırlalacak insanlar mu- 
vacehesinde bulunmuş oloyoruz. Pr. Boule ve Sollas Grimaldi. ırkını afrikanın ce- 
nup havalisindeki oBoşiman (Bosehimans)' ve Hotento (Hottentot) lar gibi bazı 


gruplarla mukayese ediyorlar. 


Bu tarzı talakki, gyik devrine ait tabakalarda ele geçirilen ve nahiyei ilyevi- 
yeleri fazla şişman kadın heykelciklerinin muayenesile teeyyüt ediyor gibidir. Pro- 
fesör Verneau Grimaldi. tiplerinin bretanyada İsviçrede ve simali İtalyada gilalan- 
mış taş devrinde, tunç. devrinde ve demir devrinin ilk zamanlarında «peszinde» 
bir halde bulunduklarını ve yahut tekrar tezahur eylediklerini söylemektedir. Avru- 
pada cilalanmış taş devrinin bazı kafaları negroid kafalara obenzeyorlar. Keza 


maden devrinin mehtelif mezarlarında bu nevi kafalara tesaduf edilmiştir. 


OY 


M. Zupanik, Balkanlarda cilalanmış laş devrinin mezarlarında negroid. iske- 
lellere tesadif etmiştir (1919). Diğer laraldan M, Verneau bugün Pidmonl, Lombardie, 
Emilie, Toscane ve Rhöne vadisinde halen, yasayan insanların bazılarında, o bu 

, . Bi w 


müslehaze ırkın muleaddit evsafının mütecelli olduğunu kayd ediyor... 


Bugün kavmi bir enmuzecde Grimaldi ırkına ait karakterlerin lezahuv ede- 
bilmesi için bu arkın evelce bizim havalimizde bir insan gurupu laralından temsil 
edilmiş olması lazımdır. Binaenaleyh zenci bir ivkın garbi avrupada Neandertal 
ve cro-magnon ırkları arasında, orla dördüncü zamana doğru yaşamış olduğunu 
kabul zarurelindeyiz. Bugün bir insanda negroid karakterlere  tesadif o edersek 
bunları yukarda zikir ettigimiz müşahedelere istinaden kısmı veya lam bir Gedda- 


niyelin  lezahuru olarak izah edebiliriz 


Kromanyon (ero-magnon) ırkı. — Bu ıvka ail ilk iskele Dordogne havalisinde 
( Kvansa | ero-magnon da 1868 tarihinde bir taş kovuğunda keşi edilmiştir. O la- 
tarihden bu güne kadar 40 iskelet daha bulunmuşlur.. (Fransa, İngillera, Belçika, 
Çekoslovakya, ve Alamanya ).  Gro-magnon insanlarının belli başlı karakterleri 
şunlardıc : Uzun kala (Dolichocephalie |. Vasati karine 73, 5 dir. Suaı kıhliye 
1590 © kadardır. Alın, az mülebariz kavsı  hacibilerin üstünde yükselir.  Nahiyci 
cidariyei kalaviye, muhaddep olan nahiyei cephiyeye nazaran düzdür. Yüz kısa 
fakat çok  genişdir, halbuki kala Grimaldi. ırkında olduğu gibi uzundur. Elmacik 
kemikleri kilevi ve mütebarizdirler, — burun dar, uzun ve incedir. Alt çenenin 
bariz obir müsellesi ozekaniyesi vardır. Boy uzundur: Cro-magnon  ihliyarında 
(1,82). — Kemikler üzerindeki . intibaalı oadeliyeye o bakarsak o teşekkülü | bedenin 
kuvetli olduğuna hüküm etmemiz lazimdır. . Kasaba, çok kerre, kılıç şeklinde 
tasaltuh  ekmişdir. ( Tibia platyenemiguc ). Fahzın halei halfiyesi hakiki bir amud 
şeklindedir. Fahuzde tablı Wwohanteri bir hufre daima mevcullur, Bu hufre adelei 
fehziyei kebirenin bası huzmelerinin. irlikaz noklasıdır. Bugün bu hulfreye müs- 
tesna ehvalde tesadil olunur. Bu karaklerle beraber platymeme dediğimiz yani 
€ohanlerlerin fevkinde olan cismi fahzın kuddami halli tasaltuhu ve keza aynı 
vasfı haiz azmi kasaba ve ökçenin uzunluğu : Cro-magnon insanlarında bacakların 
faaliyetinin bugünki insanlara nazaran fazla olduğunu göstermekdedir. Buda Oo 
devirde hayat şerailinin muhakkak güç olduğuna avlamak, koşmak v.s.) bir 
delildir. (Manouvrier). Sail, aduda ve elrafı ülviye, elrali sülliyeye naza an çok 


uzundur. Kövde omuzlar hizasında Tazla genişdir, (halil negrilik evsal). Fakat 
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cenahı harkafalarının tarzi inkişafı ve inhinalarının ahengi ile, mütekâmil beyaz 


ırkların havsalası kadar zarif bir havsalaya malikdirler. 


Pes'zindeler ( Les survivances ).— Doktor Colliguon ( Dordogne) havalisinde 
doğmuş ve halen yaşayan eşhasın İotoğraflarını neşr elmişlir. Bu fotoğraflarda 
evsal bedeniyenin kro-manyon ( ero-magnon ) insanları evsali bedeniyesine benzediği 
görülmekdedir. Diğer tarafdan bu evsal, bazı gruplarda, mütelerrik bir tâvzda tezahur 
etmekdedir. Diğer tarafdan A. Marie ve Mac-Auliffe Tunus yerlilerinin Re's kari- 
nesi, etrafı süfliye, parmaklar ve dirsek itibarile kro-manyonlılara yaklaşan ka- 


vakterler arz ettiklerini müşahede etmişlerdir. 


Bizzat bir kaç neve ayrılan ve avrupanın garbında ve akdeniz havalisinde 
yaşamış olan (cro-magnon) ırkının yaninda, avrupanın şarkında Solutreen denilen 
ve büyük, mutebariz kavsi hacibilerile Neandertal ırkıni hatırlatan diğer bir insan 
zümresi yaşamıştır. Cro-magnon ırkının beşer larihinde büyük bir vol oynadığı 


şuphesizdir. 


Şansölad (chancelade) ırkı. — İlk iskelet 1888 de Şansöladın . nahihesi Ray- 
munden (Raymunden) de bir laş kovuğunde keşf edilmiştir. Bu iskelet bilhassa 
(Testut) tarafından mutulaa olunmuştur. Bu irk insanları geyik devrinin sonla- 
rina doğru yaşamışlardır. Boy kısadır. « Testul» ye nazaran (1,50) dir. Dolikose- 
fali keza pek barizdir. (Re's karinesi: 72). fakal yüz aynı zamanda hem çok 
geniş ve hemde çok uzundur. Alın genişdir. Hadbei cidariyeler fazla müleba- 
rizdirler, Cebhe ve nahiyei kalaviye bir az düzdürler. (crâne cubigue). o Nutuu 
halemiler eyi neşvünüma bulmuşlardır. Lakin çene hala arşaik (Archaigue) evsal 
arz eder, All çenenin şubei saidesi çok genişdir. Adras kuvellidirler, ve akil 
dişleri, şubei saideden epi bir mesale ile ayrılmışlardır. Ktrafı ulviye, hali hazır 
zencilerinin etrafı ulviyelerinden uzundur. Omuzların kuvetli irtikazı adeli inlibaları 
ve kurbuz teşekkülatı, fazla tırmanmak mecburiyetinde kaldıklarına delildir. Keza, 
etrafı süfliye kemiklerinde mevcut irtikazatı adeliye intibalarıda, uzun müddel, yürüyüş 
ve uzun zaman ayakda duruşun mulad olduğunu düşündürmekdedir.  Ayakda 
dururken, Antropoid lerde olduğu gibi, dizlerin öne firlamaları barizdi. Ayağın baş 
harmağına tevafuk eden, birinci muştulkadem, ikinci parmakdan bir az maymunlarda 


ve temamile neandertal insanında olduğu gibi oldukca tebaut ediyordu. 


Göz çukurları hemen hemen murabba şeklinde dirler, oŞansölad. insanı 


bugünki eskimolara, bilhassa Labrador ve Gwoenland buzlarında vahşi halde yaşayan 


a 


şark eskimolarına çok yaklaşır. Bu havalideki eskimoların hayatları, Geyik devri 
insanlarının tarzı hayatlarına ziyadesile benzer. o Bundan dolayı (Hamy), zamanı- 
mızda kutup havalisinde yaşayan eskimoların, etnogralik ve zoolojik karaktelerile 


Fransa, Belçika ve İsviçrenin geyik devrini temadi etlirdiklerine kanidir. 


Geyik devrinin vasalı.— Grimaldi negvoid lerile, kro-manyon ve Şansölad 
insanlarını birbirine yaklaşdıran vasıflar vardır. Bu devir insanlarının kafaları bazı 
arşaik (archaigue ) karakterlerin mevcudiyetine rağmen, bugünki ırkların kafala- 
rından farklı değildir. Binaenaleyh, Pr. «Boule» ün dediği gibi bunları (Homo 
sapiens lossilis) namı müştereki allında ve topdan mulalaa elmek muvafıkdır. 
Arzıyat bu insanların yaşadıkları vasat hakkında bizi tenvir etmekdedir. Geyik 
devri devam elliği müddetçe, yani üsl plâistocöne leessüs eyleyinceye kadar, 
iklim souk ve kuru idi. Bundan evelki devrenin farıkası olan cumudiyeler saf- 
hası nihayet bulmuşdı. Kro-manyon ve Şansöladların yaşadıkları Avrupa mınlıkası, 
bugünki vasalı Sibiryayı andırmakda idi. Mamut ortadan kalkıyordu. Ehli hayvan 
belki yalnız köpekdi. Geyik mebzuldü. Bu devirde insan maaralarda ve ya laş kovuk- 
larında  yaşayordu. Hayatını avcılıkla idame ettiğini bu  hususda kullandığı alet- 
lerden: anlayoruz. Zıvaat hiç bilmeyordu. Hayatında istikrar olmamasına rağmen, 
dımağı şeklen lekemmul ettiği gibi elulevi (fonelionnellement) olarakda inkişal 
ediyordu. Orta (plöistocöne) den üst (pldistocöne) çıkıldıkca insanın mudafaasına 
yarayan aletlerin tekemmül eylediğini görüyoruz. Daima yontulmuş fakat asla 
cilalanmamiş olan laşlar, yavaş yavaş inceleşiyorlar, muhita karşı mülerakkı bir 


tetabuk müşahede ediyoruz. 


Taş yumruk  (coups de poings) ve törpüler (vacloirs) yavaş yavaş islihale 
etmek üzredirler. o Lamlar, çekiçler, Oklar zuhur ediyor. Kro-manyon insanlarla 
beraber kemik ala ve edevalla orlaya çıkıyor. Bu noklayı mazardan mezkür 
devrin bazı alalı, zamanımızın ipdidai insanlarınkinden çok daha mülerakki bir 
haldedir. Üst (plöistocöne) nin nihayetlerine doğru licari münasebeller ve uzak 
yerlere seyahatlar başlayor. o Mezarlara itina, cewaze merasimi hayat ve ölüm 
hakkında kanaatların tebellüre başlaması, san'at hayatının meydana çıkması, bize 


beşeriyetin bu devirdeki tarakkı merhalesini göstermekdedir. 


Plâistocöne nin nihayetlerine doğru insan ( Homo faber) haysiyetine yük- 
seliyor. Üst (palöolithigue ) e vasıl olunca beşer morfolojisinin heyeti umumiyesile 


sabit bir hal iktisap eylediğini ve bugünki insan morlolojisini oandırdığıne görü- 
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yoruz. Mahaza burada çok şayani ehemmiyet bir vakıayı kayd zaruretindeyiz: 
Yontolmuş taş devrile ( pal&olilhigue ), cilalanmış taş devri (nolilhigue ) arasında 
bir intikal devresi teşkil eden ve arkeolog ların (Azilien ) namile yad eyledikleri zama- 
nın mezarlarında ( dolichoc&phale) kafalavla beraber ilk defa olarak (brachycöphale ) 


kıhıflarada tesadüf olunmaktadır. 


Bu şayani dikkat hadiseyi bir çok o Antropolojistler Ural-Allay havalisinden 
doğan asyai bir istilanin avrupada vukua gelmesile izaha çalışıyorlar. o Bu mu- 


hacereli beşer, cumudiyeler devrinin nihayetinden itibaren başlamışdır. 


Cilalanmış taş devrinin nihayetile, tunç devrinin bidayeline doğru kesil bir 
hal almısdı. Bu muhacır insanlar brakiselal insanlardı. Onları bugünki Avrupa 
brakisefallerinin babaları ad edenler çokdur. Halbuki bazı anlropologlar ise 
avrupadaki brakisefallerin .harieden o gelmediklerini, o bilakis yerli malı olduklarını 
kabul ediyorlar. Ranke, Bogdanow, Lissauer, Ruggeri v.s. bu ikirdedirler, Hedliçka 
filistinden omerikaya hicretle orada tavattun eylmiş ve kendi eralarında izdivac elmiş 
dolikosefal musevilerin, yeni muhilin tahl tesirinde olarak, bir kaç balin zarfinda, 
brakiselal olduklarını görmüşdür. Başin şekli, ovasatların ve coğralik o şerailin 
ve bilhassa dağ muhilinin tesirile tahavvül  eltiğinden omezkür müellifler bu 
ciheti iltizam elmekdedirler, (fakal bu nokta daha temamile  baledilmiş ad olu- 
namaz). Avrupada brakiselallerin zuhurile, o eskisinden çok daha mürekkep bir 
heyeti ictimaiyenin doğduğunu arkeolojik okeşliyal meydana koymuşdur. İnsan- 
larca, arlık hayvanalı ehliye, nebalalı nesciye, çavdar malumdur. Çanak, çömlek 


imali başlayor. Madenler keşf ediliyor, mimari doğuyor: (Megalilik Abideler.) 


İnsan kitleleri bedevilikden uzaklaşıyor ve zıraatle meşğul olmaya başla- 
yorlar. Avrupanın fosil insanları (o dolikosefaldir.  Hedliçkaya nazaran, Mısırdada 
kadim dolikosefal irkları tedricen brakisefaller takıp etmişlerdir. Bugünki doliko- 
.sefal avrupahların res karineleri, eski maara adamlarının karinelerine kıyasen çok 


büyükdür. Re's karinesi: 


Grimaldi negroidlerinde 60 — 68 
Neandertal insanında 76 — 70 
Kro-magnon insanında 73,5 
Şansölad insanında | 72 


dır. Halbuki < «Berlillon» a nazaran ispanyolların vasali karinesi o (77,45) 


0 


avrupalıların en zaif karinesi olacakdı. Mac Aulille in 127 muasır ispanyol ka- 


lası üzerinde yapdığı mesahalardan çikan vasali karine 78.39 dır. 


Binaenaleyh o muasır  ispanıyollar bile dolikosefal değil belki  su-dolikoselal 
ve ya mesoselaldirler, O halde Asyadan gelen brakiselal anasırın dolikosefalleri 
pek kolaylıkla owladan kaldırdıklarını kabul bir az güç olacaklır. Bu hadiseyi 
belki şu suretle izah mümkindir : Medeni miletlerin kafalarının yuvarlak bir şekil 
almaya lemayülleri, mahiyei cebhiyelerinin (zihni ) ve nahiyei cidariyelerinin kısmı 


kuddamisinin mülerakki nesvünümasile (Adeli ) kabildir. 


Zalen zıraal hayatı daha müleemmil o bir hayalı ruhiye lazammun eder. 
Bu hayatla sevki tabiilere inkiyad daha azdır. Bedeni aksü'ameller daha yavaş, 
lakat cehidler daha şiddelli ve uznndırlar. Dağ hayalıda aynı suretle teşir eder, 
Sonra yalnız başına ves karinesi bir şey ilade elmez. Suayı kıhliye, ancak 
kalanın diğer evsalı, yüzün manzarası ve alelumum vucutla beraber mutalaa 
olunduğu zaman biv ehemmiyet kesp eder, (Mac Aulifle) in 200 İvansız münev- 
verinde yapdığı leharriyat nelicesi şudur: Bu 200 şahsın re's karinesi vasalisi 
(82,7) dir. Bu kıymet vasati İransız karinesine nazaran (823-85,7) nisbeten 
zaildir. Halbuki kalanın genişliği vasatiyi 50 0; ve lulü ise 759 dela tecavüz 
etmekdedir. Her iki kala kulranan (kuddami halli ve muslaraz) kıymetlerinin 
Lezayüdü 25 94 nisbetinde müşahede edilmektedir. Morfolojide bir kaç karakterle binayı 
hükmün tehlikeli olduğunu kayd lazımdır. Mesela neanderlal insanin S8. K. 1.600 e, 
Avustralyalıların 1340 6 ve Afrika zencilerinin 1477 & dir. Broca ya nazaran mu- 
asır Parislilerin ise 1050© dır, Fakat bu noklada profesör (Boule) ün göslerdiği 
gibi, yalnız killeidimagıye hacmının kıymetli  mutlakası mevzuu (o bahsdir. Şayed 
Neandertal. adamının kalasının umumi büyüklüğü hesaba katılacak olursa suanın 
20003 olması lazim geleceklir. Hakikalla ise bu hacım muasır ansefallere naza- 


ran azdır. 


Grimaldi. negroidlerinde suayı kihfiye 1580“, Kro-manyon ihtiyarında 15905 
ve şansölad insanında 1710© dür, Bu sonuncu suanın, bir çok muasır kafaların 


vasalı suasını tecavüz eylediği görülmektedir. 


Hulâsa. — İnsan kafasının aksamı azmiyesi, menşelerden itibaren yüzün zıya- 
nina inkişal eden bir cümcüme arz elmekdedir. Siperlikli ve geriye mail alınle 


Neandertal insanını, alnının inhinasındaki ahenkle ve keza alnının; genişliğile 


muttasıl insan takip elmişdir. Üst çenenin, bidayelte omevcud, (museau) sı azal- 


yn 


mışdir. Kitlevi şekli gittikce kaypolan alt çenede madıg adelatının irtikaz intibaları 


okadar kuvvetli değildirler. 


Zekan biliriyor, zekan ın, bazi sedalarin tahassulüne merbul olduğu malumdur. 
Ayakda durmak gittikce kuvvetleniyor. Ayağın baş parmağı arlık, maymunlarda 
olduğu gibi bir şey tutmağa hizmet etmeyor. Bu surelle insan bugünki şekline doğru 
yavaş yavaş vasıl olmuşdur.. Beşerin muhiti harici ile alaka kabiyetlerini tezyidi (dı- 
magi ve adeli) bu hususda büyük bir amildir. Morfolojik tekâmülü aynı zamanda 
psikolojik tekâmül ve inkişaf takip elmişdir. Maymundan gelen ve bir taş parçasile 
dünyayı zapta çıkan insan, çakmak laşından ve sonra kemikden güzel ve mü- 
kemmel sılahlar yapıyor, ölülerini gömüyor,ayin ve ibadetler yaralıyor. Tehayyülalcı 


cebhesile sanatkâr oluyor, amelı ve faydacı cebhesile madenleri keşf ediyor. 


iç 
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Bu uzun izahattan ayrıca şu neliceleri çıkarıyoruz: 1) adalarda mahsur ya- 
şamak, kararsız bir hayal gibi şeraili muhitiye, muasır iblidai akvamda kadim 
(archaigue) eşkâlin bakasını mucıp olmakladır. 2) medeni ırklarda bile bazı in- 
sanların cedlerinin az mütekâmil olduklarını anlayoruz. Semmi, inlani esbap tahtı 
tesirinde olarak bu  şahizlarda kendilerini maaralarda (yaşamış uzak ecdadımıza 


yaklaşdıran ceddani, mütedenni o evsafın tezahuv eylediğini görüyoruz. 


Eğer her hanki bir morfolojik vakıayı eyice kavramak ve izah etmek iste- 
yorsak, insanın, doğduğu andan itibaren, muhitile olan münasebelini hiç bir vakıt 


unutmamalıyız. 


Bugünki şeklimiz, mazideki eşkali beşeriyeye tesiv eden avamili muhiliye 
sayesinde husule gelmişdir. Bir insan, nev'ine has olan evsalla (homo sapiens) be- 


raber acdadidin bazı karakterlerinide (ailevi evsal) inkişal ettirir. 


Çocuk, veraset sayesinde, mülelekkir nevimizin karakteri olan büyük bir 
kafa ve ana ve babasından kazandığı bazı İfiziyonomik veya bedeni evsalla do- 
gar. Çocuk, verasetin mahsulu olan cinsi ( göncrigue ) bir tekâmül planila ve muayyen 
bir tip olarak hayata girer. Fakal vücudumuz yaşadığımız o müddelee o isle- 
haleye maruzdur. Çunki yalnız mazı olmuş muhillerin (verasel) Le'siri değil fakal 
daimi tebeddül halinde bulunan muhili hazırda uzviyelimize müessir olmakdadır. 
Meseleyi izah için iki misal alıyoruz : 1) muhillerine güç uyan ana ve babadan 


doğan bir çocukda muhitine güç tetabuk eder; mazı muhitler (veraset) bu çocu- 


A 


gu muayyen bir kalibda yoğurmuşlar, ana ve babasının evsalından bir ço- 
ğunu vermişlerdir... Çocuk ebeveyninden birisine çok benzeyecekdir. o Onlar gibi 
muhitile hem ahenk yaşamağa mukledir olamayan bu çocuk, sabit şekil  almışdır. 
Binaenaleyh, muhilin tahavvülalı bu çocuğu değişdirmeğe kâli gelmezler. o Be- 
denin şekli yalnız veraset sayesinde tanzim edilmiş gibi  ğörünecekdir. Çocuk bü- 
, .. v: * pi : 7 r . N 
yürken vücudun arz edeceği lahavvülal göze hiç çarpmayacakdır. Kahil olduğu 


zaman ya ana veya babasına benzeyecekdir, 


2) Yaşadıkları o vasatın muhtelif tarzlarına kolaylıkla tetabuk eden zinde 
baba ve anadan doğan çocuk, ebeveyninin hisletlerinide kazanmışdır. Bu halde 
şekli beşerin inkişaf tablosu çok başka olacakdır. Çocuk doğduğu andan itibaren 
muhit tavalından yoğrulmuşdir. Aynı zamanda muhit daimi bir tahavvül içinde 
olduğundan tabialila çocukda nevünüması esnasında mütemadiyen istihale edecekdir. 
Çocuk bu devrede,bedenen hep degişecekdir, ve neşvünüması — bittiği ozamanda, 


ana ve babasına benzemeyecekdir. 


Bir çok vahşiler birinci enmuzece dahildirler. Mac Auliffte bu tiplere (rond 
unilorme) ismini veriyor. OÖkyanos adalarının bazı yerlileri, “yaşadıkları muhit 
şeraili İerdi  karaklerlerin bezahur ve inkişalına engel olduğundan  (st&rdolyp6) 
yani, nasilsalar öyle kalmış bir haldedirler, Nulus azlığı ve adat, verasetin 
takviyesini mucip olan o beynelakraba izdivacları kolaylaşdırıyor. o Diğer larafdan 
ictimai muhilin yoksulluğu, tecerrud, dımağı hayalı hemen hemen felce ogralır, 
kısırlaşdırır. Bu muhillerde gıda değişik değildir. Iklim şıcak olduğundan bedeni 
faaliyet asgari bir dereceye iner. Yeknasal olan hayalın tesirlerini bu ferdlerin 
şekillerinde görürüz. Her nevi tekâmül, tahavvül sebeplerin den mahrum olan 
bu insanların arşaik Ciplere  yaklaşdıkları müşahede olunabilir, Hülasa muhillerin 


Lenevvüü, şekillerin benevvüünü doğurmuşdur. 


Biz Beşer morfolojisi hakkındakı bu muhtasar makaleyi «Dr. Mac Auliffe in Les origines 
de Vhomme acluel -1923» Adlı resalesinden nakıl ellik. Muhtelif ırkların şekli hususiyetlerini ınu- 


hitlerin tesiratile izaha çalişan bugörüş hakkında mecmuamızin birinci osayısınde kâfi malumat 
vardır. Ş. A. 


m. ğe 


Antropolojide Kraniyometri, 


Sefalometri ve Antropometri usulleri. 


DR. ŞEVKET AZİZ 


Antropoloji beşeri ve faaliyeti beşeriyenin âsar ve tezahuratını mMulalaa eden 
somatoloji (somatologic) ve rasiyoloji (raciologie), o kableltarih (prdhisthoire) gibi 
aksamile nazarı itibare alındığı takdirde beşerin tarihi tabiisi ilmi olur, Her ilmin 
muayyen bir teknik sahası vardır. Bu sahada mümarese peyda eylemek, o lek- 
niği hayatın her hanki bir tecellisini omutalaada istimal eden ilmin adamı 
olmak içindir. Beşevin tabiat hadiseleri hakkındaki malumatı ilerledikce bu sahalar 
genişlemekde, parçalanmakla ve yeni yeni teknik ve disiplinler peyda olmakda- 
dır. İlimler muayyen teknikler istimal eden vahdetlerdir. Bu vahdetler birbirlerile 
temas ve tedahülde bulunmak mecburiyetinde olmalarına rağmen labiat hadiselerini, 
beşeri faaliyet ve ya beşeri âsarın mutalaasını hedef iltihaz eylediklerine göre 
kendilerine Jazım olan tetkik vasıtalarını o kullanırlar, oAntropoloji o hakkındada 
aynı mutalaa variddir. O halde Antropoloji bizzal beşeri ve zümrelerini muayyen 
vesalt dahilinde mutalaa eden teknik vahdetlerden yani ilimlerden müteşekkildir 


diyebiliriz. 


Mesela fizik Antropoloji (somatoloji) o beşeri mukayeseli teşrih ve Zooloji 
noktai nazarından, kableltarih ise joolojik dervirlerden ilibaren ıklımla nebat ve 
hayvan dünyasile alakadar olarak inkişaf ve tekâmül eden beşerin iz ve bakayasını 


mutalaa eder. 

Binaenaleyh (o Antropolojinin bu mMuhlelif şubelerinin kendilerine göre bazı 
tetkik usullerine sahip olacakları tabiidir. 

Biz burada Tizik veya anatomik oAntropolojinin (somalologie) en esaslı ta- 


harri usullerinden kısaca bahs edeceğiz. Bu suretle memleketimizde o Antropolojik 


tetkikatta bulunacak genç müteharrilere ufacık bir rehber vermiş oluyoruz. 


m ez 


Kraniyometri. (€râniomötrie) Sefalometrie — (cephalometrie) ve  Antropometri 
(Anthropomâtwie) de kullanilan aletler  klavuzlu  perger o (compas  glissidğre), çap 
pergeri (compas d'E&paisseur) ve birde şahsın boyunu ve muhtelif akşamını olç- 


meğe yarayan buvaz (toise) gibi vesailten mürekkepdir. 


Kraniyometri. — Aksamı rihvesiz yani kuru kalanın « kıhfın » mesahasıdır. 
Sefalometri, — Aksamı whveli (cilt, adele ve saçlar) yani rve'sin mesahasıdır. 
Anleopometri. — Vucudubeşeri ölçmek ve eb'ad ve şeklini adedler veya 


muayyen kemmi nisbellerle ifade etmekdir. 


KRANİYOMETRİ (Grâniomatrie) 


Kuru bir kala üzerinde alınacak belli başlı ölçüler şunlardır: 


1.— Kalanın kuddami hallı en uzun kulru: Longucur maxima du erâne 


veya  diamölre anl&ro-poslâricur maximum. Çap pergeri ile ölçülür. 


Bu kulur, kalanın sehmi ve mulavassif planı o üzerinde alınan en büyük 


kulurdur. 


Pergerin şubelerinin temas edecekleri nokaltı leşrihiye: o Öndeher iki kaş 
kavsı arasındaki hadbenin en mülebariz noklasıdırki, Broca buraya (glabelle) 
ismini vermişdir. Arkada gayrı muayyendir, oyania pergerin o şubelerinin azami 


açıldığı nokladır. Burası çok defa, (inion) yani zahiri hadebeyi kalaviye hizasıdır. 


2.— Diamölre anldro-poslörieur  iniague. 


Kuddamda  glabel, o halide inion arasındaki kulurdır. o Çap pergeri ile 


ölçülür. 


3.— Azami muslaraz kulur. Largeur maxima du erâne veya Diamötre 
(ransverse maximum. Çap pergeri ile ölcülür, Kıhlın ufki ve mustaraz en ge- 
niş kulrudır. 

4.— Kalanın irtifa: 


a) Kâidevi - bragmavi irtila: o Hauleur basilo-bragmatigue. Çap pergeri ile 


ölcülür. ONokalı teştihiye: esftelde (Basion) yani sukbeyi kalaviyenin hafei kud- 


0 


damiyesinde hallı mutavassıt üzerindeki nokta. Alide; Bregma yâni derzi iklili- 


nin halli mulavassılta derzi sehmiyi kat ettiği mahaldir. 


b) Sem'i - bragımavi irtila: bh. auriculo bragmaligue. Bu irtila bregma ile 
mecrayi senvi zahirinin halei ulviyesi o arasindaki mesaledir. Büyük bir çap per- 


geri ile öçlmelidir. 


5)— Asgari cebhi genişlik: Largeur İronlale minima veya diamötre İvonlal 
minimum, klavuzlu pergerle ölcülur. Azmı cebhinin her iki barizei sudgiyeleri 


arasında en kısa mesafedir. 
6.— Nuluu halemiler arasindaki azamı kultur: 


Diametre bimastoidien maximum. Çap  pergerile ( ölçmelidir. . Nokati Les. 


rihiye: kulak deliği hizasında, nutuu holemilerm veçchi  vahsileridir. 
5 ? Ş 
7.— Kavsı uzariler arasındaki kultur. 


Diamölre bizygomaligue. Klavuzlu pergerle ölçülür. Nokatı teşvihiye: nuluu 
uzarilerin genişliği aranmalıdır. 

8.— Diamölre nasio-basilaire: Cezri eni (nasion) Ja sukbei kalaviyenin 
hafei kuddamiyesindeki mutavassıt nokta (basion) arasındaki kuturdır. Çap per- 


gerile ölçülür. 


9.— Diamölre alv&olo - basilaire: Kuddamda noklai sinhiye ve halfde nok- 


tai kaideviye arasındaki kuturdır.  Klavuzlu o pergerle | ölçülür.  (noktai sinhiye, 


kavsı sinhinin hallı mulavassıl üzerinde ve üst orla katıalarin arasındakı noktadır.) 
10, — Enfi-zekani kultur. Diamötre nasio-mentonnier: Klavuzlu pergerle öl 
cülür, Nokatı teşrihiye: Alide cezri eni (nasion) esfelde hatlı mulavassıt üzerin- 
de, alt çenenin halci süfliyesidir. 
M.— Enfi-sinhi  kutur. Diamölre  nasio-alvöolaire: o Klavuzlu — pergerle öl- 
çülür. Nokalı teşrihiye: Alide cezri enli, eslelde üst kavsı sinhinin heri ki kalıa- 


ları arasındaki noktadır. 
19. — Hauteur du nez — Burnun irtifa; 


Klavuzlu pergerle ölcülür, nokalı teşrihiye: Alide cezri enf. (nasion) esfelde 


fevhayı armudiyenin (burun deliği) her iki sülmesine mümas olan hatlın 


muntasıf noktasıdır. Şayed, bu sülmelerin hafeleri yerine bir mizabe kaim Ol- 


ay 


muşsa o vakil esfeldeki noklayı yine hallı mulavassıl üzerinde, lakat bu seler 


hulrei enfiyelerin zemininde tesbil elmelidir. 
13.— Largeur du nez: burnun arzı. 


Klavuzlu  pergerle ölçülür. O Nokatı Leşvihiye fevhayı avmudiyenin yan halele- 


vidir. Pergerle ufki ve muslaraz azami genişliği aramalıdır. 


14.— Largeur interorbilaire : her iki göz çukuru arasındaki mesafe. Kla- 
vuzlu perger, nokalı leşrihiye: halli barizei zilriyenin azmı cebhinin hafei sü- 


İliyesile temas eylediği noktadır. 


15.— Largeur orbilaire: Göz çukurunun arzı, klavuzlu perger, nokali o leş- 
rihiye:  Ünside, azmı cebhi, zılri ile fek ülvinin oşubei  saidesinin . birleşdikleri 
noktadır. (dacı'yon). (Şayet dacryon'u bulmak müşkil olursa, barizei yılryei hal- 
fiyenin azmı cebhinin hafei sülliyesile birleşdiği noktayı intihap etmelidir.) Vah- 


şide: göz çukurunun halei vahşiyesidir. 


16— Hautour orbilaire: göz çukurunun irtilai. oKlavuzlu  pergerle, nokat 
teşrihiye; ulvi ve sülli halelerinin orlasıdır. Yalnız her iki halede sülmeler varsa 


pergerin uclarını bu sülmelere tesadif  ellirmemelidir. 


Bu suretle her iki hafe arasındaki azami genişlik kayd. olunur. Bu kutrun 
muzlaraz kulwa amud olması lazımdır. 


17. — Longucur du bord alvdolaire superieur: Üst kavsı sinhinin arzı, kla- 
vüzlu  pergerle ölcülür. Nokalı leşrihiye : kavsı sinhinin o veçhi vahşisi. o Azami 


genişlik tespit olunur. 


18.— Hauleur ou la İlğehe de la courbe alvdolaire ; Üst kavsı sinhinin 
lulü, Klavuzlu  perger, Nokalı  Leşrihiye önde: Kavsi sinhinin  veçhi kuddamisi, 


halide kavsi sinhinin nihayeti halliyeleri hizasından geçen hatlır, 
ALT ÇENE: 


ALL çene üzerinde alınacak belli başlı “ölçüler şunlardır: 
19.— İki lokma avasındaki genişlik. Largeur bicondylienne. Klavuzlu per- 
gerle ölçülür. Nokalı Leşrihiye: her iki lokmaların nihayeti o vahşiyeleridir.. Bu 


nihayetler arasındaki mesala kayd olunur. 


20.— İki zaviye (gonion) arasındaki genişlik.  Largeur bigoniaguc. oKlavu- 


zlu perger, Nokalı teşrihiye: AlL çenenin sail şubesinin çenenin cismile teşkil 


MY 


eylediği zZaviyenin zirvesi yani (gonion). Bu mesaleyi pergerin uçlarını her iki 
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zaviyenin vahşi veçhlerine temas ettirerek ölçmelidir. 


21.— Sail şubenin irtifa: Longucur de la branche monlanle. Kluvazlu 
perger. Nokalı teşrihiye: Alide lokmanın ulvi halesi, eslelde (goönion) dır. o Fakat, 
bu moktayı tespit çok dela müşkil olduğundan şu suretle hareket muvafıkdır ; 
ALL çenenin halei halfiyesile, hafei sülliyesinin  birleşdikleri o mulasavver noktayı 


nazarı ilibara almalıdır. 


22.— Şubei saidenin asgari arzı. Largeur minima de la branche mon- 
tanle. Klavuzlu pergerle ölçülür. Asgari arz, subenin halli ve kuddami  haleleri 
o 5 o > 


arasındaki en dar mesaledir. 


23.— Jetilakın irtifai: Hauteur symphysienne. Klavuzlu  pergerle. o Nokatı 
teşrihiye : Hatlı omultavassılla, alide halei sinhiyenin en mütebariz noklası, Es- 
felde, alt çenenin hafei sülliyesidır. Pergerin sakını çeneye temas ellirerek ölçmelidir. 

24.— Altçene cisminin irtifa, Hauteur du corps mandibulaire. Klavuzlu per- 
gerle ve küçük ve büyük darslar arasindan geçen halt üzerinde, irtifakın irtifani 
ölçer gibi ölçülür. 

11.— Her ciki ünsi mültekayı celnler arasındaki arz: Largeur o bipalp&brale 


interne, Klavuzlu pergerle iki gözün ünsi zaviyeleri arasındaki mesafe ölcülür. 


LI 


SEFALOMETRİ  (cöphalomötrie) 


4.— Resin kuddami halli azami kulru; Longucur maxima dela Wle veya 
diamötre antöro poslörieur maximum. Kuru kala üzerinde olduğu gibi ölçülür. 
Yalnız çap pergerinin şubelerini muayene Olunan şahsın kafasında fazla lazyik 
etmemelidir. 

2.— Re'sin azami mustaraz kutru: Largeur maxima dela (öle ve ya diamü- 
ire Lransverse maximum. Çap pergeri. Kuru kaladaki tarzla. 

3.— Azmı cebhinin asgari kutru. Çap pergerile kuru kafada olduğu gibi 
ölçülür, 

4.— İki nutuu halemiler arasındakı kutur, Çap pergeri, Kuru kafada ol- 


duğu gibi. 


ER şe 


5.— İki kavsı uzariler arasındaki kulur, çap pergeri. Kuru kafada olduğu 
gibi, faka dikkatla aranmalıdır. Çünki çok defa azami genişliğe oldukça geride 
tesadif olunur. 

6.— Cezri eni-zekan kulru : Diamötre nasio mentonnier. Klavuzlu opergerle 
ölçülür. : Pergerin bir ucu cezri enle, diğer ucuda alt çenenin hafei süfliyesine 


konur ve hafifce tazyik edilir. 
7.— Cezri eni -noktai sinhiye kulcu: Diamölre nasio-alvbolaire. oKlavuzlu 
perger, lüsyelerin halei saibesini görmek için. şahsa dudaklarinı bir az kaldırması 


tenbih olunur, ve kuru kafadaki gibi olçülür. 


8. — Burunun irtilaı, .hauleur du nez. Klavuzlu perger. oNokalı teşrihiye : 
Alide cezri eni, esfelde hicabi enfin üst dudakla birleşdiği noktadır. Pergerin ucla- 


rını lazyik elmemelidir. 


94.— Buranun arzı: Largeur du nez, Klavazlu pergerle cenahı enllerin azami 


genişliği ölçülür. 


GÖZLER: 

10. — Her iki müllekayı celnler arasındakı arz. Largeur bipalpebrale externe, 
Klavuzlu pergerle. Nokaltı teşrihiye: Her iki gözün vahşi zaviyeleri. Şahsın gözleri 
eyice açık olmalıdır. Bir az yukarı bakmak tenbih olunur. Bu esnada pergerin 
şubelerini o şahsın yanağına o halilece temas  ellirerek bu iki zaviye arasındaki 


açıklık aranır. 

AGIZ: 

11. Ağzın genişliği. Largeur de la bouche. Gışayı muhatinin ciltle temadi 
eylediği hizada mültekayı şefeler arasındaki açıklık. Klavuzlu pergerle ölcülür. 

KULAK: 

12. — Sayvanı üznün azami irlifar: Klavuzlu pergerle ölçülür. Nokatı teş- 
rihiye: Alide, halezonun halesinin en yüksek noklası. Eslelde, fuseysi oüznün 
nihayeli süfliyesidir. 

13.— Gadrufi sayvanın irtifas: Largeur de Voreille cartilagineuse. Klavuzlu 


pergerle. Nokatı teşrihiye: Alide, birincisi gibidir, esfelde gadrufun hafei süfliyesidir. 


14.— Sayvanın arzı, Klavuzlu pergerin şubelerinden birisi halezonun halei 


kuddamiyesine,  digeride sayvanın halei halliyesine mümas oldukları halde ölculür. 


A oy az 
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ANTROPOMETRİ (Anthropomâtrie) 


1.— Boy: Taille. — Şahs sert bir sathı ufki üzerinde ayakda durur. Ar- 
kasını dıvara dayamaz. Kollar sarkıkdır. Elin ayası o içeriye dönük, parmaklar 
şakuli, ökçeler bilişik ve nazarlar o ulki olacakdır. Bu vaziyette duran şahsın 
kummetül resinin (vertex) zeminden olan irlilar ölcülür. 

2.— Kulak deliği — nişan noktası: hınta ile halezon arasındaki sülmedir. 

3.— Zekan - nişan noktası : hattı mutavassılta alt çenenin halei sülliyesidir. 

4.— Uveykaşei azmı kas (fourclelte slernale). — nişan noktası: Azmı kassın 
sülmesinin en çukur noktasıdır. 

9.— Köbek - nişan noktası: Köbek nedbesinin merkezidir. 

6.— Âne - nişan noktası: hattı mulavassılta, ânenin hafei ulviyesidir. 

7.— Oturmuş vaziyette boy. (laille assis) Şahsı 5) veya 40 senlimetre yük- 
sekliğinde sert ve ufki bir iskemleye oturlmalıdır. Sırt, nahıyei acziye ve her iki 
kitifler arasında şakuli bir salha lemaz etmektedir. Baş vaziyeli ayakda durur 
vaziyette olduğu gibidir. Bu suretle, şahsi oturdugu yerden kummeye kadar olan 
mesafe Ölcülür. 

8.— Havaslanın irtifa: Hauleur du bassin.— Şahs oturmuş vaziyette iken, 
kanzağayı harkaliyenin zirvesile, şahsın olurduğu sathın arasındaki mesafe ölcülür. 

9.— Abremi (acromion). Nişan noktası: nuluu abremının ulvi ve vahşi hâale- 
sidir. Ayakda dururken ölçülür. 

10.— Büyük teohanter. — Nışan noklası : Büyük (wohanlerin ulyi halesidir. 
Ayni vaziette ölcülür. 

14.— Kuddami ve ulvi şevki harkafa.— Nişan noktası: Kuddami ve ulvi 
şevki harkafanın zirvesidir. Aynı vazielte ölçülür.. 

12.— Dirsek (coude)— Nişan noktası: Kuberi-Adudi hatlı baynel mafsalidir. 

Ayni vz. Öl. 

13.— Bilek - (poignet) nişan noklası : Kuberenin nutuu ibrevisinin nihayeti 
süfliyesidir. aynı v. Öl. 

14.— Orta parmağın nihayeli. Aynı vz. öl. 

15.— diz. 


DE Şe 


16. — 'Topuk- (cheville) nişan noklası: ünsi keapın noktai sülliyesidir. 
17. — Büyük kulaç (grande envergure). — Şahsın arkasını dıvara dayamalıdır. 
Kollar ufki olarak açılmalıdır. Ellerin ayası öne bakmalıdır. bu vaziyette her iki 


orla parmağın arasındaki mesale ölçülür. 


18.-— İki ahremi ler arasındaki kulur, Diamötre biaceromial,— Her iki nutuu 


abremiler arasındaki azami genişlikdir. Ayni vz. ölçülür. 


19.— Her iki kanzağayı harkaliyeler avasındaki kutur. Azami genişlik ara- 


te) 


nır, VZ. Öl. 


20. — Her iki otrohanterler o avasınkı kutur. — Diamötre — bitrochanterien: 
büyük Wwohanterlerin vahşı vecihleri arasındakı azam mesaledir bu ölçü için ensi- 


ceyi oldukca tezyik lazımdir. Aynı vz. öl 


21.— Havsalanın okuddamı ohalfi (okuttu. — Nişan noklararı: Önde, 
hatti mülavassilta Anenin ulvi halesi, arkada, beşinci okatani fıkranın o nuluu 
şevkisinin zirvesidir. 

29. — Sadrin mustaraz kutru.— Zeyli hançerinin kaidesi hizasından geçen 
sahlı ulki üzerinde sadrin şehik ve zelir esnasındaki ölçüsünün vasatısı alınır. 

23.— Sadrın kuddami halfi kutru.—Aynı plan üzerinde köğsün kuddami hali 
mesalesi ölçülür. 

24.— Kassın tulü. — Uveykaşaı kassdan zeyli hançerinin kaidesine kadar olan 
mesaledir. Klavuzlu pergerle ölçülür. 


95.— Adudun iki lokma kutru.— Çap pergerile ölcülür. 


26.— Fahzın iki lokma kulru.— Çap pergerile ölçülür, 
27.— Elin arzı — Parmakların başladığı hizada, ( Muştı Selami mafsal Hs. ) 


klavuzlu pergerle ölçülür. 


28.— Ayağın arzı — Aynı tarzda ölçülür. 
29.— Ayağın lulü: Ökçe ile baş parmak arasındakı o mesaledir, klavuzlu 


pergerle ölçülür. 


Biblioğraphie : Dr G. Papillaut.— Entenle internationale pour Uunilication des me- 
sures craniomölrigue et cöphalomeötrigue.-— Nile congrös d'anlhropo- 
logie et darcheologie prâhisloriguc.  Cession de Monaco 1906. 
Entente internationale pour Vunification des mesures anlhropome- 


&igues sur le vivanl. Genöve 1912. Revue Anthropologigue 1913. 
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Türk Kadın ve Erkeğinin mukayeseli Sefalometrisi hakkında bir muhtara 


Dr. ŞEVKET AZİZ 


25 Türk kadımle 25 Türk erkeğinin Sefalometrisine ait bir, letkikimizi neşr 
ediyoruz.. Burada cinsiyetin uzviyet morfolojisi üzerine olan te'sirlerinide görmüş 
olacağiz. Başlarını ölçduğümüz kadın ve erkek eşhasın res  kuturlarının mutlak 
(yani ferdi) kıymetlerini Linci ve İl inci tablorarda lesbit ettik. 3, 4, 5, 6, 7 
ve 8 inci tablolarda da erkek ve kadın vasatilerini yekdigerlerile mukayese etlik, 
aynı zamanda Profesör  Papillault nun « Parisin vasati insanı » (/) adlı lelkikindeki 
İransız erkek ve kadın vasalilerilede karşılaşdırdık. o Bu mukayeselerden  çıkar- 
dıgımız umumi mnelice gerek Türk ve gerekse İransız  erkeğinde vesin o eb'a- 
dının kadınlara nazaran büyük olduğudur. İlerde bu husuşa dair tahlili bir tetkik 
neşredeceğiz. 

NI üncü TABİO 


Resin kuddami halfi kutru ve Res karinesi 


Türk Fransız 
Erkek Kadın Erkek Kadın 
Ke MK e b İBE2di 17,64. 18,29 17,59 
LES KE ee ee lak 85,01 84,90 83,30 82. 


IV üncü TABLO 


Resin mustaraz eb'adı ve yüz karinesi 


Türk Fransiz 

Erkek Kadin Erkek Kadın 
Azamıymustaraz (we a 15,48 14,86 15,25 14,56 
Asgari .cebhişkubur. «esi 10,41 10,42 10,46 10,12 
İki kavsı uzariler arasindaki kutur:.. oo 13,99 13,14 13,52 12,64 
İki nutuu halemiler arasındaki k.:... 13,38 12,48 13,12 12,31 
İki zaviye kutru: (Altçenede)......: 12,60, 9,80 10,683 9,64 
Meze kalmasi en are e Gl 21,3 49,01 DAS el 


Her iki tablodada (3 ve 4) lürk ve İransız erkeklerinde başın azami kuddami 
halfi kulrile diğer mustaraz kuturlarının kadınların res eb'adına nazaran daha bü- 


yük olduklarını görüyoruz. 


(4) G. Papillault - L.”homme moyen â Paris, 
Bulletins et meömoires de la sociğtö d'anthropologie de Paris 1902. 


nn. ği 


V ince TABLO 


Hücac nahiyesi 


Türk ş Vransız 
lrker Kadın Erkek Kadın 
Ünsi biangüler kulur........ 3,08 3,03 3,18 B10 
Yahsi biangüler ike... 874 8,70 8,68 8,39 


Vimeo TABLO 


Burun nahiyesi ve yuzün irtifa 


Türk > Fransız 
Erkek Kadın Erkek Kadın 
Burunun irlilan....... .... 5,5? 4,90 5,39 5,083 
Burunun Arzı..... Ya eğer. iş 3,41 30 3,28 3,30 
Gezri eni. noklai sinhiye k..... 7,14 6,44. 7,01 6,58 
Cezrieni.zekank............ 13,31 11,40 — — 


Vilinzi TABLO 


Alt çene nahiyesi 


Türk Fransız 
, Erkek Kadin Erkek Kadın 
Zaviye-zekan kutru........... 9,57 8,99 O. M3 kiş 9 — 
İrtifak mesafesi .x.....3i. 4,10 4,51 3,39 3,13 


VUL inci TABLO 


Kulak 
i Türk 
Erkek Kadın 
MEMO ae Ge GA ere Ber med 6,33 5,97 
Gudruli rel. LA 5,01 4,59 
Genişlik”... alg Er 3,46 330 


—S — 


7 e 
TT NCİ 


25 türk erkeğinin Sefalome- 


El : . 
em e gam vak. a? ee, gk 
e AN e e 
e e m e 
-< a 3 ö Le) 
1 2 3 k 5 6 7 8 
1 18,9 16,4. 10,3 14.4 13,7 9,5 3,3 8,9 
2 17 152 10,2 13,8 12,9 10,2 3 . 84 
3 18,3 14,9 9,7 13,6 13,1 11,4 2,7 g4 
4 18,9 15,1 10,5 13,1 13,1 10,3 3 8,8 
5 17,8 16,3 10 14,9 14,6 10,8 2,7 8,5 
17,6 16,4 10,4 14,9 13,8 10,9 3,3 8,8 
7 173 14,1 10,1 12,4 17 10 2,7 8,1 
17,5 15,3 10,5 14,1 13,5 10,4 3 9 
9 16,8 155 10,3 13,4 13,7 11 3 8,3 
10 19.1 14,1 9 13,1. 13,2 10.2 2,8 582 
44 17,8 14,6 14 13,5 13 10,5 3,3 8,6 
12 18,3 15,1. 10,6 137 13,4 10,4 3,1 8,4 
13 18,6 15,7 11,4 14,77 13,9 11 3,6 9,3 
14 19 16,6 14,4 15,3 13,7 12.4 3,6 9,7 
15 19,41 14,6 10,6 13,9 12,6 10,5 3 8,7 
16 17 17 10,4 14,6 13,5 10,2 2:0 9,1 
17 18,7 14,5 9,9 13,3 Mi 10,5 2,8 8,5 
18 19 15,4 10,7 14 14 10,2 2,8 9,4 
19 19,1 16,6 10,8 14,3 13,9 10,5 3 8,8 
20 181 15,1 10,9 14 13,3 10,4 3,5 8,1 
21 18,2 15,9 14 14,3 135 10,7 3,6 9,2 
22 18,4 14,5 10,3 14 192,6 10,7 3,3 8,5 
23 17,4 16.6 10,3 14,2 14. 10,6 2,8 8,7 


24 18,4 15;9 10,9 14,4 13,6 12 3,2 9,5 
25 17,4 15,83 10,5 14,2 13,5 10,3 3 8,ö 


TABLO 


trisine ait mutlak kymetler (Hommes ) 


vi vi 5 
ds > E S. : sE 
ka 
23 ge ZE SE Ee 
ER meyi > Ng $ e 
e m 
 İ Şe 
9 10 11 12 13 
13,4 6,9 3,7 9,7 İ 
13 7,8 4,6 9,5 6,1 
12,5 7,3 42 9,8 5.9 
11,8 T 3,8 9.1 6,2 
12,1 6,7 4 10,1 6,7 
lk 8 4,7 9,4 6,2 
11,7 TE 3,8 9, 6,2 
11,8 6.9 4.4 9,6 TA 
19,2 6,3 3,8 9.6 5,4 
12 6,5 3,9 9,6 6,4 
192 6,6 4,3 10 6 
12,6 72 34 9,5 6,2 
11,6 6,5 3,9 9.7 6,6 
13,4 7,9 1.8 10,5 5,9 
11,6 12 4,1 1025 6,4 
12,8 151 4,1 9 6, 
14,6 Te 34 9,6 6,6 
12,3 6,9 dl 9,7 8 
12,9 7 4,2 9,3 6,2 
12, 7,8 41 8,9 6,5 
12 6,8 A.A 9,2 5,8 
12,3 6,8 4,1 9,1 6,1 
12,4 7 4 9,6 6,2 
13 7,9 4,5 9,6 6,6 


Kulağın gardrufi irtifaı 
h. cartilagineuse 


Kulağin arzı 
Largeur de Voreille 


Burnun arzı 
Largeur du nez 


Burnun irtifaı 
Hauteur du nez 


ei Ni 
LI ENLİ 


25 Türk kadınının Sefalo- 


Azami kud. halfi kutur 
d. Ant. post MX. 


Ra 


Azamı mustaraz k. 
d. trans: MX. 


4 yi BE gd ko EŞ 
gö — 5 ei g2 
DE ita air 
3 A 5 6 7 8 
10,6 139 0 426 10 3 8,6 
Mo Moya 42 94 26 7,8 
40/4: 1867 118 10 BA 8,7 
10,2 B4s 4870 4087 26 8.3 
yl 1318 12,7 9,5 2:8 8,8 
(921 A47: 4925 108 A 9,9 
40.6: 487, 43 42 28 8,9 
0 24 3,9 8,4 
10 12,4 11,6 g2 34 9,1 
9,8 199 19,3 88 (98 8,6 
10,1 B4 12,7 e ON 8,7 
10,1 2,9 19,7 ga, 3d 8,4 
10/8 © 4855. 187 1055 83 9,1 
10.6 13 12,8 06 29 8,7 
10,2 (210 498610 3,9 8,7 
04 11,9 42,8 9,9 97 8,9 
10/6. Ain 16 97: 82 9,1 
gl. aon . 49 9 32 8.6 
10,6” 190 19 gis! 3 9 

ere TE 19,7 9, 9,17 8,9 
10/2 1970 Ala 9 39 8,8 
dc ae 13 10 3,9 8,6 
10/4: 135 13 10,35 34 8,8 
10,8 14 13 105130 8,9 
40le © 4s ga gp Bİ 8.6 


ey b 


TABLO 


metrisine ait mutlak kıymetler(Femmes ) 


> Ni — Ni 
8 > a. ; 5 3 yi © 
e e e ERA 
w © e “© G a 5 iz ee 
a va mg ng a ğ Li gg 
vg pi v7 Eg yö zle 
© g 83 aye Se g2 TP 
m © 3 Z Eg © v B e b 
v . g B el e) E o De 
o an ie Wa eği 19) Ep * E g 
mere ee En > ez e) 
Ra g Giri SE sn © 
KO sz 3 N B © re 
a) zl mii idi 3 

Z Gİ 5 a 

3) a S ERİ 

Ö ani 
9 10 11 12 13 14 
12,8 Ni A 9, Eİ A0 
10.5 6,3 8) 9,3 d,D 4,5 
10.6 0,3 3 9,7 5,6 4. dı 
11 6, a) 9,6 6 yal 
(33 6,4 ei 0,8 6,8 4.,9 
10.9 6,5 4 0 ONU 4,2 
12 Tk Bİ 9,6 6 4,1 
11,7 6,7 4 9,9 65 5 
l0,6 0.8 dl 8,7 6,4 53 
(98 7 A 8.0 DO 4,3 
10,7 0,8 34 8,6 5,9 A, 
10.5 6,l Şİ 8,3 6,1 3 
11,4 6,9 3,6 8,9 6,1 1,0 
12,41 1,2 3,0 8,8 57 1.3 
10,8 22 3 ol 0,8 10 
10.3 6,3 3,2 8,0 30 4 
11,4 6,9 3,8 &D 6 | 
11 6,3 2,4 8,0 0,1 4.5 
IIS 6.7 4 WE 2,6 ei 
10,4 5,6 3,7 8,6 6.7 D.l 
10,3 06.3 3,4 8,2 0.0) 4,4 
10.8 6 2.8 0,4 0,7 Dil 
11,9 0, 3.5 9,3 6,3 4,9 
11,5 6.6 1.) 8.6 D,9 4.1 


ınarzı 


Kulağ 
Largeur de Poreille 
Burnun arzı 
Largeur du nez 


Burnun irtifa 
Hauteur du nez 


